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Henk Buis

Van: Sekewael, Joni (J.)
Verzonden: dinsdag 31 januari 2012 14:46
Aan: Buis, Henk

Onderwerp: RE: Dhr. W. Verbree

Henk,

Bedankt voor de snelle reactie.
Kan ik dus nu een afwijzingsbeslissing naar de klant sturen of gaat dit via jullie?

-----Qorspronkelijk bericht-----

Van: Buis, Henk [mailto:henk.buis@uwv.nl]
Verzonden: dinsdag 31 januari 2012 14:43
Aan: Sekewael, Joni (J.)

Onderwerp: RE: Dhr. W. Verbree

/X t

Hallo Joni,

Inderdaad moet de vervoersvoorziening gericht zijn op woon-werkverkeer. Dhr.
Verbree had geen werklocatie en het zag er ook niet naar uit dat hij deze op korte
termijn zou krijgen. Je kunt misschien beter zeggen: de vervoersvoorziening was
niet gericht op woon-werkververkeer.

Vriendelijke groet

Henk Buis

\_’_’/_\\~

Van: Sekewael, Joni (J.)

Verzonden: dinsdag 31 januari 2012 14:33
Aan: Buis, Henk

Onderwerp:  Dhr. W. Verbree

Hallo Henk,
1k ben bezig met de afwijzingsbrief aan dhr. W. Verbree. A

Ik zou als afwijzingsgrond gebruiken: “’
"U komt niet in aanmerking voor vergoeding van de reiskosten omdat de reiskosten
niet voldoen aan de criteria voor woon-werkverkeer. De kosten worden gemaakt in
| het kader van acquisitie en promotie en worden daarom aangemerkt als
! bedrijfskosten".

Dit is dus letterlijk wat Hedy Brody in haar ad-rapport heeft gezegd.

Is dit voldoende of moet dit anders.
Graag hoor ik van jou.

Groeten Joni
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