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Aantekenen en per e-mail

't Achterom 9a Staat der Nederlanden

5491 XD Sint-Oedenrode namens deze verantwoordelijk minister
Tel.: 0413 — 490387 Melanie Schultz van Haegen

Fax: 0413 — 490386 Rijnstraat 8

2515 XP Den Haag

Sint-Oedenrode, 2 juni 2011

Melanie Schultz van Haegen (VVD), huidig Minister van I&M (Infrastructuur en Milieu);

Ons kenmerk: C&P/020611/VZ

Betreft:

A.M.L. van Rooij, 't Achterom 9, 5491 XD, Sint-Oedenrode;

A.M.L. van Rooij, als acoliet voor de RK Kerk H. Martinus Olland (Sint-Oedenrode);

J.E.M. van Rooij van Nunen, 't Achterom 9a, 5491 XD, Sint-Oedenrode;

Camping en Pensionstal ‘Dommeldal’ (VOF), gevestigd op 't Achterom 9-9a,

5491 XD, Sint-Oedenrode;

Van Rooij Holding B.V., gevestigd op 't Achterom 9a, 5491 XD, Sint-Oedenrode;
Ecologisch Kennis Centrum B.V., gevestigd op 't Achterom 9a, 5491 XD, Sint-Oedenrode,
Politieke partij De Groenen, namens deze A.M.L. van Rooij als lijsttrekker van De Groenen
in Sint-Oedenrode, 't Achterom 9, 5491 XD, Sint-Oedenrode,

Sommatieverzoek tot het nemen van een besluit:

1.

dat uw meest corrupte vordering van € 11.859,81 en meest corrupte aangezegde
executieprocedure om alle eigendommen van Ad en Annelies van Rooij met hun agrarische
bedrijf camping en Pensionstal ‘Dommeldal’, waarin ook Van Rooij Holding B.V., het
Ecologisch Kennis Centrum B.V. en het secretariaat van de politieke partij De Groenen,
afdeling Sint-Oedenrode zijn gevestigd voor uiterlijk 12 juni 2011 is ingetrokken;

dat bij buurman hout(impregneer)bedrijff Gebr. van Aarle, Ollandseweg 159, met de oplegging
van een dwangsom van € 10.000,- per dag en het verzegelen van zijn gehele bedrijventerrein
de bedrijfswerkzaamheden vé6r uiterlijk 12 juni 2011 zijn stilgelegd. Dit omdat Gebr. van Aarle
haar bedrijf van meet af aan (1987) in werking heeft gehad en nog steeds in werking heeft in
strijd met het bestemmingsplan buitengebied; op sterk verontreinigde grond zonder
voorafgaande sanering en derhalve in strijd met de bouwverordening; zonder een vereiste
W\vo-vergunning van het waterschap De Dommel en zonder een vereiste Milieuvergunning
voor de gebruiks- en afvalfase van het door Gebr. van Aarle geproduceerde geimpregneerde
hout of houten producten daarvan. Als gevolg daarvan zijn de omliggende gronden
(waaronder die van Ad en Annelies van Rooij) tot op 250 meter vanuit het bedrijf Gebr. van
Aarle sterk verontreinigd met valselijk geétiketteerd arseenzuur in strijd met de rechtstreeks
aan lidstaat Nederland opgelegde Europese Verordening (EG) nr. 142/97. Sanering ervan zal
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miljoenen euro’s gaan kosten. Als gevolg daarvan zijn ook geheel Sint-Oedenrode en
omliggende gemeenten vergiftigd met honderdduizenden kilogrammen valselijk geétiketteerd
arseenzuur en chroomtrioxide (chroom VI). Daardoor zullen er duizenden inwoners van Sint-
Oedenrode en omliggende gemeenten vroegtijdig sterven aan kanker of andere
vergiftigingsziekten. De schade als gevolg daarvan is met geen miljarden euro’s te betalen.
De Staat der Nederlanden is volledig verantwoordelijk en aansprakelijk voor al die schade;

3. dat aan de rechtspersonen Ad van Rooij, Annelies van Rooij, Camping en Pensionstal
‘Dommeldal’ (VOF), Van Rooij Holding B.V., Ecologisch Kennis Centrum B.V., een materiéle
en immateriéle schadevergoeding van totaal € 50.000.000,- zal worden betaald, verhoogd met
€ 10.000,- per dag vanaf 12 juni 2011 in geval aan bovengenoemd 2-tal verzoeken tot het
nemen van een besluit door verantwoordelijk minister Melanie Schultz van Haegen (VVD) van
Infrastructuur en Milieu geen uitvoering is gegeven.

4. dat aan de politieke partij De Groenen, afdeling Sint-Oedenrode, een schadevergoeding van
€ 200.000,- zal worden betaald als gevolg van het onrechtmatig handelen van de Staat der
Nederlanden tijdens de gemeenteraadsverkiezingen in maart 2010, waardoor De Groenen in
maart 2010 niet in de gemeenteraad zijn gekomen en door toedoen van de Staat der
Nederlanden niet heeft kunnen meedoen aan de provinciale verkiezingen van 2 maart 2011
voor Noord-Brabant.

Geachte verantwoordelijk minister Schultz van Haegen,

Namens A.M.L. van Rooij, J.E.M. van Rooij, Camping en Pensionstal ‘Dommeldal’ (VOF), Van Rooij
Holding B.V., Ecologisch Kennis Centrum B.V., de politieke partij De Groenen afd. Sint-Oedenrode
laten wij hieronder de gronden van bovengenoemd 4-tal sommatieverzoeken tot het nemen van een
besluit toekomen.

De gronden van het 4-tal verzoekschriften tot het nemen van een besluit

Toen de Gebr. van Aarle in 1987 zijn houtbedrijf wilde uitbreiden met een houtimpregneerketel
(hetgeen daarna 10 tot 20 impregneerketels moesten worden) in het natuurrijke Dommeldalgebied
van Sint-Oedenrode (Olland) en A.M.L. van Rooij daartegen tot op de dag van vandaag bleef
procederen werden de gevolgen daarvan voor hem, zijn gezin, zijn ouders en zijn werk pas echt
duidelijk. Enkele van die gevolgen vindt u hieronder opgesomd:

- In 1987 is uit bodemonderzoek komen vast te staan dat het gehele bedrijventerrein (0,8 hectare)
van Gebr. van Aarle zeer ernstig was (en nog steeds is) verontreinigd met arseen, koper en zink
tot een concentratie van maar liefst 14 maal de saneringswaarde. Dit als gevolg van de in het
verleden opgebrachte zinkassen. Op de locatie waar de Gebr. van Aarle (aan de achterkant van
het terrein) al die jaren illegaal hout hadden gedompeld in arseenhoudende wolmanzouten bleek
ook het grondwater op 2,5 meter diepte ernstig verontreinigd te zijn met arseen tot boven de
saneringswaarde.

- Vanaf 1987 heeft de Gebr. van Aarle B.V. zijn putten en houtimpregneerketel kunnen bouwen en
in gebruik kunnen nemen in strijd met het bestemmingsplan buitengebied van Sint-Oedenrode,
zonder voorafgaande bouwvergunning, zonder voorafgaande sanering van zijn sterk
verontreinigde bedrijventerrein en dus in strijd met de bouwverordening, zonder een daarvoor
vereiste milieuvergunning, zonder een daarvoor vereiste Wvo-vergunning, zonder een vereist
extern veiligheidsrapport en rampenbestrijdingsplan die de omgeving moet beschermen tegen een
chemisch ramp tot op 500 meter van betreffende locatie. Als gevolg daarvan heeft Gebr. van
Aarle het grondwater in de omliggende gronden tot op 250 meter vanuit zijn bedrijf ernstig kunnen
vergiftigen met ondermeer arseenzuur en geheel Sint-Oedenrode en omliggende gemeenten
kunnen vergiftigen met honderdduizenden kilogrammen valselijk geétiketteerd arseenzuur en
chroomtrioxide (chroom VI). Als gevolg daarvan zullen enkel in Sint-Oedenrode en omliggende
gemeenten (op termijn) al duizenden mensen sterven aan kanker. Voor deze massale vergiftiging
van Sint-Oedenrode en omliggende gemeenten vanuit dekmantelbedrijf Gebr. van Aarle heeft de
gemeente Sint-Oedenrode miljoenen euro’s aan gemeenschapsgeld uitgegeven. Voor al deze
milieu- en gezondheidsschade, hetgeen miljarden euro’s zal gaan belopen, is de gemeente Sint-
Oedenrode volledig verantwoordelijk en aansprakelijk. De vele processen daartegen hebben Van
Rooij miljoenen euro’s gekost, terwijl de Gebr. van Aarle met behulp van de gemeente Sint-
Oedenrode zich al die jaren met misbruik van miljoenen euro’s aan gemeenschapsgeld met
miljoenen euro’s onrechtmatig heeft kunnen verrijken. Niet de Gebr. van Aarle wordt in de krant
als crimineel afgeschilderd maar Van Rooij want die heeft met al zijn procederen de gemeenschap
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veel geld gekost, zo wordt geschreven. Dit alles verhoogt de terreur op de familie Van Rooij in zijn
eigen dorp in hoge mate.

vanaf 1990 krijgen Ad van Rooij, zijn kinderen en zijn ouders te maken met de ene na de andere
(telefonische) bedreiging, terreur en vernieling. Dit alles in gang gezet door Mies en Robert van
den Biggelaar, de andere buren van Van Rooij en familie van houtbedrijf Gebr. van Aarle. Dit heeft
zelfs een 2-tal pogingen tot doodslag op Ad van Rooij en een poging tot doodslag op de moeder
van Ad van Rooij tot gevolg gehad. De laatste poging tot doodslag op Ad van Rooij was daarbij zo
heftig dat het een wonder is dat hij nog leeft. Van al die pogingen tot doodslag is steeds
strafaangifte gedaan maar lijdt nooit tot strafrechtelijk onderzoek. Als waardering voor dit alles
mag de familie van den Biggelaar een met het bestemmingsplan strijdige tweede woning maken
op het adres 't Achterom 5a, en verhuren aan derden, ter plaatse een houtverwerkend bedrijf
oprichten zonder een daarvoor vereiste milieuvergunning in strijd met de bestemming, zonder dat
daartegen handhavend wordt opgetreden door de gemeente Sint-Oedenrode. De vele processen
daartegen hebben Van Rooij honderdduizenden euro’s gekost, terwijl Van den Biggelaar met de
hulp van de gemeente Sint-Oedenrode zich al die jaren met misbruik van grote bedragen aan
gemeenschapsgeld met honderdduizenden euro’s onrechtmatig heeft kunnen verrijken. Niet Van
den Biggelaar wordt in de krant als crimineel afgeschilderd maar Van Rooij want die heeft met al
zijn procederen de gemeenschap veel geld gekost, zo wordt geschreven. Dit alles verhoogt de
terreur op de familie Van Rooij in zijn eigen dorp in hoge mate.

op 18 augustus 1992 is op initiatief van de milieuofficier van Justitie mr. G. Bos (een persoonlijke
vriend van Frank Houben) op het paleis van justitie te “s-Hertogenbosch in het diepste geheim de
situatie rondom houtbewerkend bedrijf Gebr. van Aarle B.V. en buurman A.M.L. van Rooij
besproken. In dat geheime overleg waren aanwezig dhr. G. Bos, officier van justitie (voorzitter),
dhr. G. Broeren (parketsecretaris), dhr. H. de Vries (milieu-inspecteur Noord- Brabant), dhr. H.
Artz (juridisch medewerker provincie Noord-Brabant), dhr. V. Ditters (hoofd algemene zaken
waterschap De Dommel), meuvr. I. Valk (wachtmeester rijkspolitie Sint-Oedenrode), dhr. M. Saris
(wachtmeester rijkspolitie Sint-Oedenrode), dhr. P. Schriek (CDA)(burgemeester van Sint-
Oedenrode), mevr. H. van Dijk-Eerhart (CDA)(wethouder milieu van Sint-Oedenrode), dhr. C.
Kerstholt (hoofd afdeling bouwen en milieu bij de gemeente Sint-Oedenrode) en dhr. G. van Aarle
(milieu technisch medewerker bij de gemeente Sint-Oedenrode). In dat geheime overleg is
besloten dat burgemeester P.Schriek (CDA) zonder voorafgaande aankondiging GGD-arts Henk
Jans op A.M.L. van Rooij moest afsturen om hem te onderzoeken op zijn geestelijke gesteldheid.
Daarbij is het goed te weten dat diezelfde GGD-arts Henk Jans eerder samenwerkte met
burgemeester P. Schriek vanuit zijn vorige functie als wethouder in Oosterhout. Het is daarbij
tevens goed te weten dat dezelfde GGD-arts Henk Jans vanuit zijn eigen bureau betaalde
onderzoeken uitvoerde voor Hickson Garantor Nederland B.V. te Nijmegen, de leverancier van het
bestrijdingsmiddel Superwolmanzout-CO aan de Gebr. van Aarle waarvan R. Leegwater directeur
was. Het is daarbij tevens goed te weten dat dezelfde R. Leegwater samen met D. Mouwen
(werknemer bij Unilever) het adviesbureau Techmil B.V. en later Techmil Management B.V.
hebben opgericht en van daaruit met grote bedragen aan overheidssubsidie het bedrijf Gebr. van
Aarle adviseerden en daarna ondersteunden in de door mij vele aangespannen rechtszaken bij de
Raad van State. Dankzij met name de hulp van Anton Nigten (Landelijk Milieu Oeverleg) en Jan
Juffermans (Kleine Aarde) is het toen niet zover gekomen dat ik door deze actie in opdracht van
voormalig minister Hans Alders (PvdA) van VROM als agressief (geestesziek) in een gesticht ben
opgenomen. Als waardering voor zijn hierboven beschreven diensten kreeg GGD-arts Henk Jans
van Frank Houben, commissaris van de koningin van Noord- Brabant, in 1993 de milieuprijs van
Noord Brabant uitgereikt.

vanaf 1993 wordt het agrarische bedrijf van Ad en Annelies van Rooij op een meest corrupte wijze
geblokkeerd in haar groeimogelijkheden terwijl het toen van kracht zijnde bestemmingsplan
buitengebied de gewenste uitbreiding met een overkapte losrijhal van 70 bij 32 meter, waarbinnen
een binnenbak van 60 bij 20 meter en 60 paardenstallen met stro en hooiopslag zou worden
gerealiseerd toeliet en krijgen Ad en Annelies van Rooij vanuit de gemeente Sint-Oedenrode
(CDA), de gemeente Geldrop-Mierlo (CDA), de minister van VROM te maken met de ene na de
andere torenhoge onrechtmatige dwangsommen en executoriale beslagleggingen op al hun
eigendommen.

vanaf 1997 krijgt het agrarische bedrijf van Ad en Annelies van Rooij te maken met de ene na de
andere onaangekondigde politie binnenval in opdracht van eerst burgemeester P. Schriek (CDA)
en daarna burgemeester P.M. Maas (CDA); dit alles onder de dekmantel van het tellen van
paardjes. Dit met de voorkennis en wetenschap dat de fam. Van Rooij vanaf 1989 een
milieuvergunning heeft voor het houden van 78 paarden en alle aanwezige paarden overdag in de



wei lopen waarbij ze vanuit de openbare weg geteld konden worden. Deze vooraf
onaangekondigde binnenvallen waren bedoeld om de Ad en Annelies van Rooij door toedoen van
de politieke partij de CDA voor de omgeving als meest crimineel naar omwonenden af te
schilderen.

vanaf 24 september 2007 wordt Ad van Rooij als safety manager bij Philips Healthcare door zijn
Arbo-collega bedrijfsarts Harry Mol op aandringen van Jan Oerlemans onder druk van directeur
Roel Fonville en Philips President Gerard Kleisterlee voor 100% arbeidsongeschikt (geestesziek)
verklaard, zonder tussenkomst van een psychiater en krijgt hij vanaf 25 oktober 2007 geen salaris
doorbetaald tijdens ziekte ondanks het feit dat Philips dat op grond van de Ziektewet wettelijk
verlicht is.

vanaf 11 oktober 2007 heeft burgemeester P.M. Maas (CDA) van Sint-Oedenrode dictatoriaal
besloten dat al het e-mail verkeer vanuit Ad van Rooij, zijn Ecologisch Kennis Centrum BV en later
als lijsttrekker de gemeentelijke politieke partij De Groenen moet worden geblokkeerd, waarmee
burgemeester P.M. Maas (CDA) zijn hier beschreven misdaadpraktijken op Ad van Rooij
maximaal ongestoord kan blijven voortzetten en uitbreiden.

vanaf 2008 mag de andere buurman van Ad en Annelies van Rooij, zijnde Joan van Gorkum, op
de locatie Ollandseweg 165, waarop een burgerlijke woonbestemming rust, van burgemeester en
wethouders van Sint-Oedenrode een woonboerderij oprichten met paardenhotel met daarin een
3-tal vakantiewoningen met een 2-tal grote ontspanningsruimten, een minicamping met 25
kampeerplaatsen en een grote schuur waarin zo’'n 20 paarden kunnen worden gehouden. Dit
alles buiten het bouwvlak in strijd met het bestemmingsplan Buitengebied 1997 zonder een
daarvoor vereiste milieuvergunning. Om dit alles geregeld te krijgen is Joan van Gorkum door
burgemeester P.M. Maas (CDA) dictatoriaal aangesteld als voorzitter van de (mini)campings in
Sint-Oedenrode, zonder zelf over een (mini)camping te beschikken. Joan van Gorkum ziet hierin
een onrechtmatige miljoenenverrijking zitten, hetgeen weer een nieuwe burenruzie tot gevolg
heeft gehad. De vrouw van Joan van Gorkum is een volle nicht van Ad van Rooij waardoor ook
ruzie is ontstaan tussen zijn directe familie in Sint-Oedenrode. Daarmee heeft burgemeester P.M.
Maas (CDA) zijn beoogde doel weer bereikt. Ook dit heeft weer vele processen tot gevolg gehad,
Van Rooij tienduizenden euro’s gekost, terwijl Van Gorkum met de hulp van de gemeente Sint-
Oedenrode zich met misbruik van grote bedragen aan gemeenschapsgeld met miljoenen euro’s
onrechtmatig kan verrijken. Niet Van Gorkum wordt in de krant als crimineel afgeschilderd maar
Van Rooij want die heeft met al zijn procederen de gemeenschap veel geld gekost. Dit alles
verhoogt de terreur op de familie Van Rooij in zijn eigen dorp in hoge mate. Dit heeft een poging
tot doodslag tot gevolg gehad tijdens een dorpsfeest in Olland , waarbij de bril van Ad van Rooij is
vernield en hij zich vanwege de zware opgelopen kneuzingen heeft moeten laten behandelen in
het ziekenhuis. Ook daarvan is strafaangifte gedaan bij de politie. Niet de dader maar het
slachtoffer Ad van Rooij wordt door de politie daarvoor strafrechtelijk vervolgd.

op 1 augustus 2008 wordt Ad van Rooij tijdens ziekte, zonder dat re-integratie heeft
plaatsgevonden waartoe Philips als werkgever wettelijk verplicht was, als werknemer bij Philips
ontslagen zonder hem eerst hersteld te hebben gemeld bij het UWV waardoor Ad van Rooij door
toedoen van Philips Healthcare directeur Roel Fonville en directe leidinggevende Jan Oerlemans
als natuurlijk persoon voor de rest van zijn leven arbeidsongeschikt (geestesziek) blijft. Ad van
Rooij is om die reden wettelijk nog steeds als safety manager in dienst van Philips Healthcare.
vanaf 1 augustus 2008 heeft verantwoordelijk minister P.H. Donner (CDA) van Sociale Zaken en
werkgelegenheid ervoor gezorgd dat vanuit ziin UWV werkgever Van Rooij Holding B.V.
(waarvoor Ad van Rooij als werknemer werkt vanuit het Ecologisch Kennis Centrum B.V.) een
brief heeft toegestuurd gekregen dat Ad van Rooij als werknemer van het Ecologisch Kennis
Centrum B.V. voor 100% arbeidsongeschikt (geestesziek) is en voor een WIA-uitkering niet in
aanmerking komt, omdat werkgever Van Rooij Holding B.V. niets aan re-integratie heeft gedaan.
Vanaf dat moment is Ad van Rooij door toedoen van Philips President Gerard Kleisterlee, Philips
Healthcare directeur Roel Fonville, directe leidinggevende Jan Oerlemans en minister P.H.
Donner (CDA) van Sociale Zaken en Werkgelegenheid als werknemer van Van Rooij Holding B.V.
voor de rest van zijn leven arbeidsongeschikt (geestesziek) zonder dat werkgever Van Rooij
Holding B.V. haar werknemer Ad van Rooij ook maar ooit heeft laten onderzoeken door een arts
en nooit heeft ziek gemeld bij het UWV en zelfs niet staat ingeschreven bij het UWV. Als gevolg
daarvan hebben ook Van Rooij Holding B.V. en het Ecologisch Kennis Centrum B.V. door toedoen
van verantwoordelijk minister J.P.H. Donner (CDA) in samenspanning met Philips President
Gerard Kleisterlee, Philips Healthcare directeur Roel Fonville en directe leidinggevende Jan
Oerlemans vanaf 1 augustus 2008 geen inkomen meer en blijft Ad van Rooij ook daarvoor voor de



rest van zijn leven arbeidsongeschikt (geestesziek) en kan om die reden in Nederland nooit meer
voor een andere werkgever betaald arbeid verrichten.

vanaf 1 augustus 2008 krijgt Ad van Rooij te maken met het ene na het andere
deurwaardersexploot vanuit advocaat H.Th.L. Janssen van Advocatenkantoor Jacobs te Waarle in
opdracht van F. Kraakman, algemeen directeur IAK-Verzekeringen, met daarboven op
executoriale beslagleggingen omdat hij zijn ziektekostenpremie niet aan hen afdraagt, zonder dat
Van Rooij Holding B.V. zijn door toedoen van Philips President Gerard Kleisterlee, Philips
Healthcare directeur Roel Fonville, directe leidinggevende Jan Oerlemans en minister P.H.
Donner (CDA) van Sociale Zaken en Werkgelegenheid eeuwig ziek gehouden werknemer Ad van
Rooij (waarvan ook de WIA-uitkering is gestolen) bij IAK-Verzekeringen heeft verzekerd.

in 2009 is uit bodemonderzoek bij Joan van Gorkum, Ollandseweg 165, gebleken dat zijn
grondwater sterk is verontreinigd met arseenzuur. Daarmee is feitelijk komen vast te staan dat
houtimpregneerbedrijf Gebr. van Aarle de omgeving tot op 250 meter vanuit zijn bedrijf sterk heeft
verontreinigd met arseenzuur. De gronden van Ad van Rooij (aan de voorkant) liggen daartussen.
Het kan dan ook niet anders zijn dan dat ook het grondwater in deze grond van Ad en Annelies
van Rooij ernstig verontreinigd moet zijn met arseenzuur. De verontreinigingschade zal voor Van
Rooij naar verwachting daarmee op honderdduizenden euro’s uitkomen.

vanaf 22 april 2010 heeft Ad van Rooij naar Belgié moeten vluchten en daar politiek asiel moeten
aanvragen om door toedoen van burgemeester P.M. Maas (CDA) niet te worden vermoord onder
een door hem gecreéerde dekmantel van burenruzie. Daarmee heeft Ad van Rooij tegen extreem
hoge kosten door toedoen van burgemeester P. Maas (CDA) van Sint-Oedenrode al ruim een jaar
lang gescheiden moeten leven van zijn vrouw, gezin en 93 jaar oude moeder.

vanaf 22 juli 2010 zijn op camping en pensionstal “Dommeldal” zonder enige juridische titel in
opdracht van burgemeester P.M. Maas (CDA) de pensionkamers en douches bij camping en
pensionstal “Dommeldal” verzegeld, zodat ook daaruit geen enkele inkomsten meer
binnenkomen.

vanaf 1 december 2010 is executoriaal beslag gelegd op alle eigendommen van Ad en Annelies
van Rooij en Camping en pensionstal “Dommeldal” voor een bedrag van € 8.859,- in opdracht van
burgemeester P.M. Maas (CDA) van Sint-Oedenrode in samenspraak met de Rabobank van Sint-
Oedenrode-Schijndel, zonder enige juridische titel. Daarbij is het goed te weten dat de Rabobank
in Sint-Oedenrode-Schijndel grote bedragen aan hypotheek heeft verstrekt aan
houtimpregneerbedrijf Gebr. van Aarle (buurman van Ad van Rooij) waardoor geheel Sint-
Oedenrode en omliggende gemeenten zijn vergiftigd met honderdduizenden kilogrammen valselijk
geétiketteerd arseenzuur en chroomtrioxide (chroom VI). Als gevolg daarvan zullen enkel in Sint-
Oedenrode en omliggende gemeenten (op termijn) al duizenden mensen sterven aan kanker. Dit
kan de Rabobank Sint-Oedenrode-Schijndel nooit meer betalen. Daarmee is het gezamenlijke
belang om Ad en Annelies van Rooij financieel te liquideren feitelijk bewezen.

vanaf 1 februari 2011 moet in opdracht van burgemeester P.M. Maas (CDA) van Sint-Oedenrode
Ad en Annelies van Rooij maar liefst € 50.000,- voor meest corrupte dwangsommen aan de
gemeente Sint-Oedenrode hebben betaald, zonder enige juridische titel.

voor 13 februari 2011 moet in opdracht van burgemeester P.M. Maas (CDA) “In Naam der
Koningin” totaal maar liefst € 7013, - voor al het hierboven opgesomde levensgenot lopende de
bezwarenprocedure aan de gemeente Sint-Oedenrode aan onroerendgoed belasting worden
betaald, zo niet dan zal tot executie worden overgegaan.

vanaf 2 maart 2011 zal op vordering van huidig minister Melane Schultz van Haegen ( VVD) van
Infrastructuur en Milieu met de hulp van deurwaarderskantoor Pruijn & van den Bergh te Delft en
F.S.M. (Frans) Hofstede van de SNS bank te ’s-Hertogenbosch de executieprocedure van alle
eigendommen van Ad en Annelies van Rooij te Sint-Oedenrode worden opgestart op basis van de
hierboven al vanaf 1987 beschreven samenspannende corruptie van wereldniveau, zonder te
beschikken over een juridische titel.

Het is zelfs zover gegaan dat mijn eigen advocaat Ellen Pasman (als voormalig advocaat van Willem
Oltmans die van voormalig Minister-President Ruud Lubbers (CDA) acht 8 miljoen gulden aan
schadevergoeding heeft gekregen) Ad van Rooij, Van Rooij Holding B.V. en het Ecologisch Kennis
Centrum B.V. tot op heden voor miljoenen euro’s heeft opgelicht zonder ook maar iets te hebben
gedaan. Voor het feitelijke en wettelijke bewijs lees mijn bijgevoegde reactie e-mail van 29 april 2011
(13:32 uur) aan mijn advocaat Ellen Pasman:

http://www.mstsnl.net/ekc/pdf/reactie-e-mail-ellen-pasman-29-april-2011.pdf
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Wij verzoeken u kennis te nemen van de inhoud, die inhoud (ook die van bijbehorende deeplinks)
hier als herhaald en ingelast te beschouwen en tevens aan u, zijnde Melanie Schultz van Haegen als
verantwoordelijk Minister van I&M gericht.

De oorzaak van bovengenoemde maar liefst al 24 jaar lang samenspannende misdaad tegen A.M.L.
van Rooij, J.E.M. van Rooij van Nunen, zijn gezin en ouders zit hem in het simpele feit dat de Staat
der Nederlanden zelf de criminele organisatie is die het bedrijf Gebr. van Aarle B.V. (onze buurman)
al vanaf 1987 gebruikt als dekmantelbedrijf om tezamen met de andere houtimpregneerbedrijven in
Nederland onder de dekmantels van ecologisch, milieuvriendelijk, biomassa, groene stroom,
duurzaam, CO2-reductie, KOMO-keur, milieubeton, secundaire brandstof, hergebruik, Rio de Janeiro
protocol en Kyoto-protocol, met misbruik van miljarden euro’s aan overheidssubsidie, sluipmoordende
chemische genocide plegen op 6,5 miljard wereldbewoners met het vooropgezette doel het
Nederlandse Koninklijke Huis en de Staat der Nederlanden (groot aandeelhouders van Billiton/Shell)
daarmee met vele miljarden euro’s onrechtmatig te verrijken. Om dit bewerkstelligd te krijgen heeft het
Nederlandse kabinet-De Quay met dr. L.J.M. Beel (KVP) als Vice-President van de Raad van State
inzake de Bestrijdingsmiddelenwet positief advies (art. 73 Grondwet) uitgebracht aan de Kroon
(Ministerraad en HM Koningin als staatshoofd) waarop door de Tweede Kamer en Eerste Kamer op
21 april 1962 de Bestrijdingsmiddelenwet van kracht is geworden die geen rekening houdt met:
- de nadelige gevolgen van deze bestrijdingsmiddelen gedurende de gebruiksfase en in de
afvalfase;
- en waarbij de niet werkzame chemische stoffen, zijnde onbekende andere zeer giftige, giftige,
bijtende of schadelijke stof(fen) niet op het etiket behoeven te worden vermeld:
dat door de Nederlandse politieke partijen KVP, CHU, ARP (thans: CDA) en VVD is goedgekeurd en
dat tot op heden ( 2011) door het huidige minderheids kabinet Rutte (CDA / VVD) in stand wordt
gehouden.

Van deze vanuit Nederland vanaf 21 april 1962 gepleegde sluipmoordende chemische genocide op
6,5 miljard wereldbewoners hebben wij bij brief d.d. 21 mei 2011(kenmerk: AVR/EKC/210511/AG)
strafaangifte gedaan bij mr. A.J.A.M. Nieuwenhuizen, Hoofdofficier van Justitie van het
Arrondissementsparket s-Hertogenbosch, tegen:
- Het bedrijf Gebr. van Aarle B.V. (thans: Van Aarle Houtbedrijf BV), gevestigd op het adres
Ollandseweg 159, 5491 XB, Sint-Oedenrode;
- De Staat der Nederlanden als rechtspersoon vanaf 21 april 1962 tot op heden;
- De Nederlandse Raad van State, alle Nederlandse Rechtbanken, Gerechtshoven en
Hoge Raad vanaf 21 april 1962 tot op heden;
- Tweede Kamer en Eerste Kamer der Staten-Generaal vanaf 21 april 1962 tot op heden;
- Alle Nederlandse politieke partijen vanaf 21 april 1962 tot op heden;
- Alle leden van de Eerste en Tweede Kamer der Staten-Generaal (volksvertegenwoordigers)
vanaf 21 april 1962 tot op heden,;
- Alle (hoofd)officieren van justitie in Nederland vanaf 21 april 1962 tot op heden;
- Met name (voormalige) staatsraden mr. P.C.E. van Wijmen, mr. J.R. Schaafsma, mr. Ch.
W. Mouton, mr. P.J.J. Buuren, mr. S.J.E. Horstink-van Meyenfeldt en mr. P.B.M.J. van der
Beek-Gillissen van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State;
- Met name de raadsheren mr. T. Rothuizen-van Dijk, mr. J.T. Begheyn en mr. L.Th.L.G.
Pellis van het Gerechtshof 's-Hertogenbosch;
- Met name officier van justitie mr. M. Schenk van het parket ’s-Hertogenbosch;
- Staatsraad mr. J.M. Boll van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State;
- Voorzieningenrechter mr J.H.W. Rullmann van de rechtbank ’s-Hertogenbosch;
- Burgemeester Peter Maas (CDA), Wethouder, tevens 1° locoburgemeester, Henriétte van
den Berk-van de Laar (CDA), Wethouder, tevens 1° locoburgemeester, René Dekkers
(VVD) en Wethouder, Jeanne Hendriks-van Kemenade (HvR/PvdA) en voorgaande
burgemeester en wethouders vanaf 1987 tot heden van de gemeente Sint-Oedenrode;
- Met name de Rabobank van Sint-Oedenrode-Schijndel en I1AK Verzekeringen B.V.;
- Philips advocaat mr. A.A.B. Gaalman en het advocatenkantoor AKD Prinsen van Wijmen;
- (Voormalig) Philips bedrijfsarts Harry Mol en zijn werkgever Achmea Vitale;
- Voormalig Philips President Gerard Kleisterlee, directeur Roel Fonville, leidinggevende
Jan Oerlemans, HRM-vertegenwoordiger Patrick Wertelaers, OR-vertegenwoordiger Ferry
Rondeel, mr. AW.J. Duynstee Legal, alle overige binnen Philips betrokken personen en
hun werkgever Philips Medical Systems Nederland B.V. (Philips Healthcare);
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- Mijn Advocaat mr. E. Pasman, mijn voorgaande advocaat F.F. Scheffer, mijn eerdere
advocaat H.E.C.A. Vlasman en daarmee samenhangend de wettelijke verplichting om
mijzelf (A.M.L. van Rooij) te laten bijstaan door een (geldafpersende) advocaat;

- Rolrechter mr. S.M.A.M. Venhuizen van het Gerechtshof 's-Hertogenbosch;

- Met name voormalige Minister-Presidenten Ruud Lubbers (CDA), Wim Kok (PvdA) en Jan
Peter Balkenende (CDA) en alle eerdere Minister-Presidenten, Ministers en
Staatssecretarissen vanaf 21 april 1962 tot op heden;

- Met name voormalig minister van Sociale Zaken en Werkgelegenheid (huidig minister van
Binnenlandse Zaken en koninkrijksrelaties) Piet Hein Donner (CDA);

- Met name voormalig minister van justitie en voorzitter Afdeling bestuursrechtspraak van de
Raad van State Ernst Hirsch Ballin (CDA);

- Alle betrokken personen binnen het UWV en de rechtspersoon UWYV;

- (Voormalig) GGD-arts Henk Jans en de rechtspersoon GGD in Nederland;

- Met name minister Melanie Schultz van Haegen (VVD) van I&M (Infrastructuur en Milieu),

- Met name het CDA, bestaande uit: Bijsterveldt J.M. Marja (Voorzitter), Geel drs. P.L.B.A. van
Pieter (Wnd Voorzitter), Wijmen mr. dr. P.C.E. van Peter, Lubbers prof. drs. R.F.M. Ruud,
Hirsch Ballin prof. mr. E.M.H. Ernst, Bleker H. Henk, Bijleveld-Schouten A.Th.B. Ank,
Hoeven M.J.A. van der Maria, Aarts-Engbers mw. mr. C.J.M. Els, Bochove B.J. van Bas
Jan, Bond J. Jaap, Driessen G.H.M. Ger, Hollenga D. Douwe, Janse de Jonge E.J. Eric,
Jansen mr. G.J. Geert, Koop drs. M.E.H. Manita, Krol drs. R.W Bart, Kruisinga R. Rinske,
Rietkerk Th. W. Theo, Rupp P. Paul, Stolte W. Wilbert, Tiesinga Mr. ir. H.L. Henk, Verburg
drs. J.H.J., Verburg G. Gerda, Waveren drs H. van Harry, Winants L. Luc

- Alle overige in deze aangifte genoemde betrokken personen binnen politie, justitie,
rechtbanken, gerechtshoven, Raad van State, landelijke, provinciale, gemeentelijke politiek,
waterschappen, advocatenkantoren, bedrijven, instellingen, etc;

Deze strafaangifte d.d. 21 mei 2011 aan de hoofdofficier van justitie mr. A.J.A.M. Nieuwenhuizen
hebben wij volledig ingelast in onze bij brief d.d. 23 mei 2011 ingediende nadere stukken in de zaak
met als procedurenummer 10/3400 GEMWT V14 aan behandelend rechter mr. A.H.N. Kruijer van de
rechtbank s-Hertogenbosch die op 7 juni 2011 om 11.00 uur is geagendeerd (zie productie F en G);.

Voor de inhoud van onze bij brief d.d. 21 mei 2011 aan de hoofdofficier van justitie mr. A.J.A.M.
Nieuwenhuizen 23 mei 2011 ingediende strafaangifte lees ook onze mede namens No Cancer
Foundation bij brief d.d. 23 mei 2011 (kenmerk: NCF/230511/BK) ingediende beklag (beroep) bij het
Hof van Beroep te Antwerpen t.a.v. Procureur- Generaal Yves Liégeois, Waalse Kaai, 35A 2000
Antwerpen. Voor de inhoud van dat beklag (beroep) verwijzen wij u naar de volgende link met
deeplinks daarin aan onderliggende feitelijke bewijzen.

http://www.mstsnl.net/ekc/pdf/beklag-hof-van-beroep-antwerpen-erik-verbeek-23-mei-2011.pdf

Wij richten aan u het nadrukkelijke verzoek om dit beklag (beroep) d.d. 23 mei 2011 met bijbehorende
deeplinks aan feitelijke bewijzen te lezen, te bekijken en te beluisteren, in dit verzoekschrift tot het
nemen van een 4-tal besluiten als herhaald en ingelast te beschouwen en tevens aan u gericht,

Hoever behandelend rechter mr. A.H.N. Kruijer van de rechtbank ’s-Hertogenbosch in samenspanning
met burgemeester Peter Maas (CDA) en wethouders van Sint-Oedenrode gaat om een
onherroepelijke uitspraak gerealiseerd te krijgen waar op een meest corrupte wijze bij Ad en Annelies
van Rooij € 50.000,- kan worden gestolen en als gevolg daarvan al hun eigendommen voor een appel
en een ei executoriaal kunnen worden verkocht kunt u hieronder lezen in onze bij brief d.d. 26 mei
2011 ingediende nadere stukken aan behandelend rechter mr. A.H.N. Kruijer, waarvan een kopie is
afgegeven bij burgemeester en wethouders van Sint-Oedenrode (zie producties A, B, C, D en E).
Daarin staat letterlijk het volgende geschreven:

T T T T

ECOLOGISCH
KENNIS CENTRUM BV
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Afgegeven met ontvangstbevestiging

't Achterom 9a Rechtbank ’s-Hertogenbosch
5491 XD Sint-Oedenrode Sector Bestuursrecht

Tel.: 0413 — 490387 t.a.v. mr. A.H.N. Kruijer
Fax: 0413 — 490386 Postbus 90125

5200 MA ’s-Hertogenbosch

Sint-Oedenrode, 26 mei 2011
Uw Procedurenummer:
- 10/3400 GEMWT V14

Geachte behandelend rechter mr. A.H.N. Kruijer,

Namens de vennoten A.M.L. van Rooij (vanaf 22 april 2010 in Belgié wonend om door toedoen van
burgemeester P.M. Maas en zijn CDA niet vermoord te worden) en J.E.M. van Rooij van Nunen van
Camping en Pensionstal Dommeldal VOF., gevestigd op 't Achterom 9-9A, 5491 XD Sint-Oedenrode
en A.M.L van Rooij en J.E.M van Rooij van Nunen als natuurlijk persoon, laten wij u in opgemeld
beroepschrift met procedurenummer: 10/3400 GEMWT V14 voor de tweede maal onze bij brief
d.d. 23 mei 2011 persoonlijk afgegeven nadere stukken toekomen:

Voor tweede maal inleveren van dezelfde Nadere Stukken

De feiten zijn als volgt:

Op 23 mei 2011 hebben wij u in opgemelde zaak (15 dagen véor de zitting op 7 juni 2011) bij brief
d.d. 23 mei 2011 totaal 148 pagina’s aan nadere stukken laten toekomen. Deze nadere stukken
heeft J.E.M. van Rooij van Nunen van Camping en Pensionstal Dommeldal VOF. persoonlijk met de
auto van Olland (Sint-Oedenrode) naar ’s-Hertogenbosch gebracht en op 23 mei 2011 met bewijs van
ontvangst afgegeven bij de griffie van uw rechtbank.

Zonder ook maar enig voorafgaand bericht daarover te hebben ontvangen heeft u, rechter mr. A.H.N.
Kruijer, aan uw griffier de heer T. Visser opdracht gegeven om bovengenoemde 148 pagina’s aan
nadere stukken terug te sturen aan ing. A.M.L. van Rooij, 't Achterom 9A, 5491 XD Sint-Oedenrode
met daarbij de volgende begeleidende brief:

Datum 24 mei 2011
Geachte heer,

In verband met de omvang van uw schrijven d.d. 23 mei 2001 stuur ik het hierbij retour
met het verzoek om één extra setje toe te sturen of één setje direct naar het college van
burgemeester en wethouders van de gemeente Sint-Oedenrode te sturen

Hoogachtend

Griffier
Dhr. T. Visser (tel: 073-6202700)

Behandelend rechter mr. A.H.N. Kruijer gaat met het op deze wijze vervalsen van de door haar te
behandelen dossier toch wel heel erg ver, te weten:

1. Op deze wijze creéert behandelend rechter mr. A.H.N. Kruijer zelf het door haar te
behandelen dossier waarin onze tijdig bij brief d.d. 23 mei 2011 ingebrachte nadere stukken in
haar opdracht door griffier T. Visser zijn verwijderd en zonder voorafgaand bericht zijn
teruggestuurd naar A.M.L. van Rooij. Als reden wordt opgegeven de omvang van het dossier,
hetgeen slechts 148 pagina’s zijn.

2. In de begeleidende brief d.d. 24 mei 2011 schrijft behandelend rechter mr. A.H.N. Kruijer
letterlijk het volgende:



“In verband met de omvang van uw schrijven d.d. 23 mei 2001 stuur ik het hierbij retour
met het verzoek om één extra setje toe te sturen of één setje direct naar het college
van burgemeester en wethouders van de gemeente Sint-Oedenrode te sturen”

Behandelend rechter mr. A.H.N. Kruijer schrijft dit met de voorkennis en wetenschap dat als
haar instructies worden opgevolgd met het versturen van “één setje direct naar het college
van burgemeester en wethouders van de gemeente Sint-Oedenrode” onze tijdig op 23
mei 2011 afgegeven nadere stukken niet meer in de door haar te behandelen procesdossier
zitten, omdat in opdracht van haar die stukken door griffier T. Visser op 24 mei 2011 aan
A.M.L. van Rooijj zijn teruggestuurd.

Behandelend rechter mr. A.H.N. Kruijer heeft opzettelijk en met voorbedachte rade als zodanig
gehandeld om op basis van dit door haarzelf gecreéerde valselijke dossier een onherroepelijke
uitspraak te kunnen doen waarop Ad en Annelies van Rooij op deze meest corrupte wijze maar lieftst
€ 50.000,- aan burgemeester en wethouders Sint-Oedenrode moeten betalen ten dienste van de
mens- en milieuvernietigende afvalmaffia die buurman houtimpregneerbedrijf Gebr. van Aarle

op het adres Ollandseweg 159, al maar liefst 24 jaar lang gebruikt als dekmantelbedrijf om
sluipmoordende genocide te plegen op miljoenen mensen omwille van onrechtmatige
miljardenverrijking voor enkelen, waaronder het Koninklijk Huis, die burgemeester Peter Maas (CDA)
daarvoor heeft benoemd.

Om aan deze meest criminele vorm van misdaad in opdracht van behandelend rechter mr. A.H.N.
Kruijer voor goed en altijd een einde te maken heeft J.E.M. van Rooij Rooij van Nunen op 27 mei
2011 met de auto de eerder op 23 mei 2011 persoonlijk afgegeven nadere stukken weer
teruggebracht naar de rechtbank s’Hertogenbosch en weer met ontvangst van bewijs ingeleverd.
Daarnaast heeft J.E.M. van Rooij Rooij van Nunen op 27 mei 2011 dezelfde nadere stukken
ingeleverd bij de gemeente Sint-Oedenrode met ontvangst van bewijs.

Gezien bovengenoemde feiten hebben wij aan behandelend rechter mr. A.H.N. Kruijer de volgende
vier vragen.

Vraag 1.
Op basis van welke wetstekst en/of jurisprudentie heeft u beslist dat tijdig indiende

nadere stukken, bestaande uit 148 pagina’s, zonder voorafgaand overleg met betrokken
partij kunnen worden teruggestuurd om daarmee een vervalst dossier te creéeren.

Vraag 2.
Voegt u de onze bij brief d.d. 23 mei 2011 tijdig ingezonden nadere stukken ook
daadwerkelijk toe aan het te behandelen procesdossier, Ja of nee?

Vraag 3.
Door uw toedoen heeft J.E.M. van Rooij van Nunen met de auto extra naar Den Bosch

moeten rijden en uren moeten investeren. Bent u bereid om daarvoor aan Camping en
Pensionstal ‘Dommeldal’ een schadevergoeding van € 300,- te betalen, Ja of nee?

Vraag 4.

Bent u, gezien de inhoud van onze bij brief d.d. 23 mei 2011 ingediende nadere stukken,
bereid om deze zaak procedurenr: 10/3400 GEMWT V14 onverwijld ter behandeling door
te sturen aan het Hof van Justitie van de Europese Unie en ondergetekenden dat vooér
uiterlijk 1 juni 2011 schriftelijk te bevestigen Ja of nee? Zo “nee” waarom niet.

Aan behandelend rechter mr. A.H.N. Kruijer richten wij het nadrukkelijke verzoek om bovengenoemd
4-tal vragen voor uiterlijk 1 juni 2011 éénduidig te hebben beantwoord.

In afwachting van uw antwoord op bovengenoemd 4-tal vragen vo6r uiterlijk 1 juni 2011,
verblijven wij:

Hoogachtend, Ecologisch Kennis Centrum B.V.
Voor deze, Ing. A.M.L. van Rooij (vanuit Belgi&)


http://nl.wikipedia.org/wiki/Hof_van_Justitie_van_de_Europese_Unie

Camping en pensionstal “Dommeldal”

Voor deze

Ing. A.M.L. van Rooij J.E.M. van Rooij van Nunen

(vanuit Belgié)

T T T T T | |

Heden 2 juni 2011 heeft behandelend rechter mr. A.H.N. Kruijer, ondanks nadrukkelijk verzoek
daartoe, bovengenoemd 4-tal vragen nog steeds niet beantwoord. Ondanks bovengenoemde op
21 mei 2011 bij de hoofdofficier van justitie mr. A.J.A.M. Nieuwenhuizen gedane strafaangifte tegen
ondermeer:
- Het bedrijf Gebr. van Aarle B.V. (thans: Van Aarle Houtbedrijf BV), gevestigd op het adres
Ollandseweg 159, 5491 XB, Sint-Oedenrode;
- De Staat der Nederlanden als rechtspersoon vanaf 21 april 1962 tot op heden;
- De Nederlandse Raad van State, alle Nederlandse Rechtbanken, Gerechtshoven en
Hoge Raad vanaf 21 april 1962 tot op heden;
- Burgemeester Peter Maas (CDA), Wethouder, tevens 1° locoburgemeester, Henriétte van
den Berk-van de Laar (CDA), Wethouder, tevens 1° locoburgemeester, René Dekkers
(VVD) en Wethouder, Jeanne Hendriks-van Kemenade (HvVR/PvdA) en voorgaande
burgemeester en wethouders vanaf 1987 tot heden van de gemeente Sint-Oedenrode;
dat onderdeel uitmaakt van het dossier waarop behandelend rechter mr. A.H.N. Kruijer uitspraak moet
doen. Ondanks deze voorkennis weigert behandelend rechter mr. A.H.N. Kruijer de behandeling ervan
op te schorten tot na het moment de hoofdofficier van justitie mr. A.J.A.M. Nieuwenhuizen het
strafrechtelijk onderzoek daarop heeft afgesloten. Hiermee is onomstotelijk feitelijk komen vast te
staan dat behandelend rechter mr. A.H.N. Kruijer kost wat kost de meest corrupte uitspraak wil doen
waarop burgemeester Peter Maas (CDA) en wethouders van Sint-Oedenrode bij Ad en Annelies van
Rooij € 50.000,- kunnen stelen en als gevolg daarvan al hun eigendommen voor een appel en een ei
executoriaal kunnen laten uitkopen ten dienste van de ’s-Werelds grootste misdaadorganisatie, zijnde
de Staat der Nederlanden, met Hare Majesteit koningin Beatrix aan het hoofd, die
houtimpregneerbedrijf Gebr. van Aarle (onze buurman) al vanaf 1987 gebruiken als dekmantelbedrijf.

De Nederlandse politieke partijen KVP, CHU, ARP (thans: CDA) en VVD hebben op 21 april 1962 de

Bestrijdingsmiddelenwet van kracht veklaard die geen rekening houdt met:

- de nadelige gevolgen van deze bestrijdingsmiddelen gedurende de gebruiksfase en in de
afvalfase;

- en waarbij de niet werkzame chemische stoffen, zijnde onbekende andere zeer giftige, giftige,
bijtende of schadelijke stof(fen) niet op het etiket behoeven te worden vermeld:

dat tot op heden ( 2011) door het huidige minderheids kabinet Rutte (CDA / VVD) in stand wordt

gehouden. Daarmee zijn onmiskenbaar de politieke partijen CDA en VVD hoofdelijk verantwoordelijk

en aansprakelijk voor de door hen gesubsidieerde sluipmoordende chemische genocide op 6,5 miljard

wereldbewoners vanaf 21 april 1962 tot op heden, waardoor miljoenen/miljarden mensen vroegtijdig

zullen sterven aan kanker. Dit omwille van onrechtmatige verrijking van het Nederlandse Koninklijke

Huis en de Staat der Nederlanden (als grootaandeelhouders van Billiton/Shell) met honderden

miljarden euro’s.

De feiten hieronder met keiharde bewijsstukken van de overheid zelf zijn:

Op 17 maart 1824 werd het eiland Billiton in Indonesié door de Engelsen overgedragen aan de
Nederlanders. Het waren Wolter Robert van Hoévell en Vincent Gildemeester van Tuyll van
Serooskerken die het eiland wilde exploreren en daartoe, met hulp van John Francis Loudon, krediet
verkregen van de firma A. van Hoboken & Co. te Rotterdam. Het was de kapitaalkrachtige prins
Willem Frederik Hendrik die daarbij garant stond. Deze kapitaalkrachtige Willem Frederik Hendrik
stond als eerste staatshoofd van de Staat der Nederlanden garant voor het krediet. Daarmee was het
koninklijk huis voor 100% aandeelhouder. Dit bedrijf heeft zich verder ontwikkeld en is in 1924
overgegaan in het toen opgerichte bedrijff Gemeenschappelijke Mijnbouwmaatschappij Billiton

(GMB) waarin de Nederlandse staat voor 5/8 deelnam. Het koninklijk huis bleef groot aandeelhouder,
waarmee de belangenverstrengeling tussen de Staat der Nederlanden en het koninklijk huis tot stand
is gebracht.
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Het bestrijdingsmiddel Superwolmanzout-CO bestaat uit valselijk geétiketteerd arseenzuur in strijd met
de rechtstreeks aan lidstaat Nederland opgelegde Europese Verordening (EG) nr. 142/97,
chroomtrioxide (chroom VI) en koperoxide en zijn afvalzouten van de metallurgische processen
voornamelijk afkomstig van Billiton N.V. (in 1970 overgenomen door Shell).

Voor bewijs lees de hieronder ingelaste blz. 3 uit het “Rapport Duurzaam hout Goed Fout”van
oktober 1990 van voormalig Tweede Kamerlid Remi Poppe van de Socialistische Partij met
bijbehorend artikel “Tuinhout als chemisch Afval” van mei 1991 van Albert Klingenberg van Stichting
Natuur en Milieu.

Ll Oa/z///o‘// " il 2otere lere/
v
Gr/Y’c/ /m/
2.2. lmpregneerviceistoffon Ui (/ﬂ rf‘(/o,,‘ /0/(/' /,o/ﬂj

creosootolie

Hout kan verduurzaamd worden met creosootolie, cen verbinding die
wit steenkoolteer gewonnen wordt. De belangrijkste producent van
creosootolie in Nederland is Cindu Chemicals B.V. te Uithoorn.
Creosootolie bestaal hoofdzakelijk uit hoog- en laagmoleculaire
PAK s (Polycyclische Aromatische Koolwaterstoffen).

Het verduurzamen van hout met creosootolie kan gebeuren volgens
de drie in paragraaf 2.1 beschreven methoden.

Bij een gemiddeld creosotecrbedrijf (5000 m3 hout per jaar) komt
een afvalwaterstroom van ca. 200 liter per dag vrij (de Vries,
1984). Dit afvalwater bevat hoge koncentraties van PAK en fenol.
Ook de luchtvervuiling bij houtverduurzamingsbedrijven is een
groot probleem. Naar schatting gaan bij deze bedrijven per jaar
300.000 kilogram PAK s de lucht in. Een intereasante
saneringspost voor het programma Koolwaterstoffen 2000 (VROM).

wolmanzout en daarmee vergelijkbare impregneerzouten

Wolmanzout wordt meestal via de vakuimdrukmethode met of zonder
stoomfixatie in het te verduurzamen hout gebracht.
Wolmanzout of CCA bestaat uit koper-, chroom- en arseenzouten.
n Nederland zign deze zouten voornamelijk atkomstig van
\t:§§{ Billiton N.V. te Arnhem. Het zign in feite alfvalzouten van de

metallurgische processen.
Superwolmanzouhﬂta Destaat wit 193 g/l arseenzuur (ala As), 276
g/1 chroomtrioxide (als Cr) en 157 g/1 koperoxide (als Cu).

Superwo lmanzout-C0 wordt onder andere geleverd door van Swaay-
”{/’ parantor te Nijmegen. De doodskop op de verpakking geeft aan dat

het om een zeer giftige stof gaat,
Superwolmanzout-B bestaat 307 g/l chroomtrioxide en 190 g/1
koperoxide.
// ,/’L Superwolmanzout-D bestaat voor 15 X uit kaliumbichromaat, voor
/ 13,7 % uit natriumarsenaat en voor 12,8 X uit natriumfluoride.
féyulj Ook wordt wel Basilit CFK gebruikt, voor 63,7 % bestaande ult
evtk((( ammoniumbichromaat en voor 36,3 X uit kopersilicofluoride.

6%00?5@4 Arseen staat op de lijst van zwarte stoffen en is in landbouw-
bestrijdingsmiddelen verboden. Voor houtverduurzaming mag arseen
25V77 merkwaardigerwijs nog wel worden toegepast als beatrijdings-
Morns? middel. Een verklaring hiervoor hebben wij niet kunnen krijgen.

Ve ounclepl 2.3. Hoeveelheden

L47 In 1987 werden in Nederland 8645 ton steenkool-oliedestillaten
vaCZQSUPV (creoscotolie) gebruikt als houtverduurzamingasmiddel. Daarnaast
é;lﬂ 709 werden 92 ton araeen, 395 ton koper en 123 ton chroom voor

anm houtverduurzaming meestal gecombineerd gebruikt (bron: ROM.

Jaargang 7, nummer 6).

197ﬁcl 'Ig‘,Dnor de Nederlandse Spoorwegen werd in 1986 2400 ton creosootolie
gebruikt voor de verdvurzaming van dwarsliggers (CBS, 1989).
Na de landbouw is de houtverduurzamingsindustrie de grootste
gebruiker van besatrijdingsmiddelen.
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als chemisch afual

Albert Xlingenberg

A M d g met Tidens de
Bewerking vindt al erastige milicuvervuiling
plaas,

crreweg de meest gebruikee
houtverduurzamingsmidde-
le zijn wolmanzouten en e lic.
De doe-het-zelver hecft ook nog de be-
schikking over carbolineum, een op creo-

Vee! hout voor oeverbescherming,

paaltjes, §chuttingen: geveltlmmerwerk.
schuren, spoorbielzen en andere

produkten bevat bestrijd!ngsmiddelen.

Dergelijk gif is in de handel beter bekend onder de verhullende naam hout-
verduurzamingsmiddelen.

Er zijn milieuvriendelijke alternatieven voorhan.

den.

sootolie gelijkend middel. Gewolmani-
scerd hour kan men herkennen aan de
groenige kleur, gecreosotesrd en gecarbo-
lineerd houc aan de bruin-zwarze Kleur,
2alsvan spoorbiclzen, >

WOLMANZOUTEN
Wolmanzoutea zijn hoofdzakelijk zouten

van keper, chroom en arsezn ofkoperen

MATpuR NIty A 16 & wgyens

chroom. Ze worden in een oplossing van

T

water in hee hout geperse, In Nederlznd

levere Billicon (Arnhem) wolmanzouten.
Hez zijn afralzouten van mecallurciscae
processen (1). Jazrlijks wordr 150.000 tot
180.000 kubicke meter hout gewolma-
niscerd, Ongeveer de helft gaat naar agra-
risch en recreacicf gebruik, de andere helft
naar gebruik in waterbouw, woningbouw
en wilitcisbouw. Dergelijk verduue-
232md hout bevat dan globaal 930 mg/kg
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A Coor hetverduurzamen van houtvan be-
whoeiingen komen giftige stoffen onnodig in
het water terecht,

Gezien de milieueffecten is het dan ook
absurd dat veel doc-her-zelfozaken ver- -
duurzaamd hout 2anprifzen als 'milieu-
veiendelijk hout' of ‘gifvrij hou',

ALTERMATIEVEN

Ez 2ijn diverse alcernatieven voor gewol-
maniscerd en geer d hou. In veel
gevallen hocft her hout niet cens te
worden verduurzaamd, of geeft een
verflaag voldeende bescherming, bijvoor-
bezld (gevel)timmerwerk dac boven de
grond staac. Voor schuttingen en erfai-
scheidingen is natwurlijke  begrociing
(heggen, coniferen, heasters) ezn veel be.
ter alternarich. Ook beter zijn constructies
van houtdat van nature duurzazm is (aca-
cizof tamme kastanje), of van beton, bak-
steen of recyceld kunststof,

In de woningbouw kan de tocpassing
van verduurzamingsmiddelen wordea
omzeild door tc voorkomen dac het houe
stezds natregenr, bijvoorbeeld door het
maken van cen dakoverkapping en in-
springendekorijneny .

Voor ocverbescherming kan in veel ge-
vallen volstazn worden mes onbchandcld
hout (wanneer het houe voortdurend on-
der wazer staxc), beton, stesnmartrassen,
recyceld kunststof, gecoar seasl en cen

i
e

combinatic van beton of steen (tot nec
boven warter) en hout (allesn boven wa-
ter). Sommige waterkwaliteiesbeheerders
zijn al gestopr mer tocpassing van ver-
duurzaamd hout.

Spoorbiclzen kunnen worden gemazke
van bezon, wat de Ns deels al doet. Voor
gebruik in 20uc water zijn minder alterna-
ticven beschikbaar, omdac beton en staal
kunnen worden zangerast.

Uit milieu-oogpumisbeschcrming van
hout deor he: regelmacig te schilderen
vesuit te prefereren boven bestrijken met
carbolineum,

Hout dat per se moet worden verduur-
za2md is te behandelen mat middelen die
minder schadelijk zijn. zoals borium of
zinknafenaa (nict geschike voor concact
mez bodem en in water). Tropisch hout is
nacwurlijk geen a2nvaardbaar alternacief,

BELEID

De k over de milicuproblemen die
houtverduurzaming ge=ft is nict van van-
daag. Al vanafherbeginvan de jaren tach-
tig is het Ministeric van Milieubchesr er
mee bezig en voert he overleg met het be-
drijfsleven. Tot nog toe hesk dit slechres
geleid toc enkele marginale verbereringen
in de samenstelling van de gebruikee mid-
delen en nabchandeling van verduur-
z2amd hout. Her milicu is dazr echeer
amper mee opgeschoten. Afgelopen janu-
ari hecft minister Alders lacen weten dat

MATUUR EM MG A TE & wgr e

de 35 impregnessbedsijven 2an strengere
cisen moezen voldoen: uitstoot van pax's
moet worden beperke en het gebruik van
arsecs 23l bianen owee 3 drie jaar werden
verboden, mits de £G niect dwars gaac lig-
gen. Geiwoon dompelen en bestrijken van
hout zoals dat nog vaak bij niet-gescecia-
liseerde timmerbedrijven gebeure werde
ook verboden. Natuur en Milieu hee de
minister inmiddels gevraagd strengese
maztregelen 2 nemen, Omdac de ge-
noemde middeien over de hele linic mi-
lieubelasting geven, is allesn cen brenge-
richte 22npak afdoende: wolmanzouzes,
creosootolic en carbolineum micezen
worden varbeden.

Albers Kiingenberg is medewerker von de
Seichting Naruur en Milieu,

LITERATUUR

1 Duurzaam’ hout goed fout, De negatieve
gevolgenvan houtverduurzaming, W. Sen-
den 2. Pogpe, MilieuAl Sociaiirti
Paruj, okiober 1990.

2 Onderzoek naar vitloging in opperviskte-
watervanPAX en koper, chroom, arseen uit
geimpeegneerd hout DIBW/RIZA, Lelystad,
1923.
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delenhaud. dever! enhot . 2 G
middelen, Stichting Natuur en Miliey,
Utreche, november 1986.

13



Op bovengenoemd rapport “Duurzaam hout Goed Fout”van oktober 1990 van voormalig Tweede

Kamerlid Remi Poppe (SP) reageert verantwoordelijk minister J.G.M. Alders van VROM bij de
hieronder ingelaste brief d.d. 21 januari 1991 (kenmerk: SR/29N0274) letterlijk als volgt met een

afschrift aan ondergetekende A.M.L. van Rooij:

@

B
‘.

Minisletie van Voikshuisvesting,

Ruimielijke Ordening en Milicubehoer

Positus 20951, 2500 EZ “s Gravenhage
Teletoon (070) 26 4201, van Akemadeiaan 85

Telex Me23voro ol
- - Al
DIRECTORAAT-GENERAAL MILIEUBEHEER
Aan: de Socialistiese Partij
t.s.v. de heer R. Poppe,
MilieuAlarmteam
Vijverhofstraat 65
3032 SC Rotterdam
Uw kenmedk Uw bial van Kenmeri Darom .
.16 oktober 1990  SR/29ND274 21 Jenuari 1991
Ondeewarp B

rapport "Duurzaam hout - goed fout"

Geachte heer Poppe,

In antwoord op uw brief van 16 oktober 1990 kan ik u als volgt
informeren inzake het milieubeleid ten aanzien van creosoot en,
koper, chroom, arseen in de houtverduurzeming.

Het betreft hier stoffen die giftig zijn en slecht afbreekbaar in
het milieu, mear ook zeer effectief voor de bescherming van hout
over langere perioden. En wel in het bijzonder voor de bescherming

van hout in contact met bodem en water! Vervanging van houtverduur- -

zamingamiddelen op basis van genoemde stoffen, of vervanging van
verduurzaamd hout door andere materialen, zal niet altijd eenvoudig
zijn en zeker niet van de ene dag op de andere te bewerkstelligen.
De betreffende houtverduurzamingsmiddelen zijn in Nederland en
omringende landen immers al tientallen jaren in gebruik.

Bovenstaende neemt niet weg dat ik de risico's voor mens en milieu
van dit soort middelen wil beteugelen door middel van een aantal
gerichte maatregelen. Daarbij doel ik zowel op de risico's tijdens
het proces ven houtverduurzaming, als de risico's ven verduurzaamd
hout tijdens gebruik en in de afvelfase.

Ten egersta heeft het mijn voorkeur dat houtverduurzaming zoveel

mogelijk in industrille vaculm-druk installaties plaatsvindt. Voor "
beperking van de emissies tijdens dit proces hebben wij in overleg:

met de Vereniging van Houtverduurzamingsbedrijven Nederlend (VHN) -
gedatailleerde voorschriften ontwikkeld. Ik verwacht deze voor-

.schriften op korte termijn door.middel ven een circulaire aan het

bevoegd gezag in het kader van de Hinderwet (gemeenten, e.a.) vast
te stellen.

Biagen

O
Borvatem ~CSimmn o vt Lkderdop M0 83
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Kenmeadk Datum Bladnummer

' SR/29N0274 21 januari 1991 T -2-

Ten tweede overweeg ik op grond van de Bestrijdingamiddelenwat 1962
in de wettelijke gebruiksvoorschriften van bedoelde middelen een
verplichte nabehandeling van verduuxzaamd hout te doen opnemen. Dit
versnelt de fixatie van zouten als koper, chroom, arseen e.a., en
verwijdert verduurzamingemiddel dat niét of oppervlakkig aan het
hout gebonden is. De uitloging van componenten van verduurzamings-
middelen zoals arseen en polycyclische arxomatische koolwaterstoffen
(PAK's) tijdens opslag en gebruik van verduurzaamd hout is op deze
wijze te beperken. De nabehandelingstechniek voor koper, chrxoom,
arseen e.a. anorganische zouten lijkt min of meer in de praktijk
bewezen, die voor creosoot nog niet geheel.

Ten derde wil ik de emissie (uitloging en verdamping) van polycycli- uy
sche aromatische koolwaterstoffen uit gecreosoteerd hout ook
beperken door middel van een wijziging van de samenstelling van het j
gebruikte creosoot. De Commigsie Toelating Bestrijdingsmiddelen ¢
adviseerde onlangs een raamspecificatie vast te stellen in het kader,
van de Bestrijdingsmiddelenwet 1962 waarin het gehalte van benz(a)-
pyreen e.a. hogere PAK's is beperkt tot maximaal 50 ppm.

Tenslotte vormt hout dat met koper, chroom, arseen is verduurzaamd
een probleem in de afvalfase. lmmers de norm van 50 ppm areeen voor *
indeling als chemisch afval wordt in zulk hout met meer dan een

factor 10 overschreden. In de afvalfase moeten wij dit hout dus
inderdasd beschouwen als chemisch afval en als' zodanig ve ecren.
Tot zover snijdt de laatste passage VAN uw ent

uw brief hout. Het ver
in de gegeven omstendigheden evenwel - naar mijn mening - geen
aanbeveling om een ingewikkeld etiketterings- én retoursysteem op te
zetten. Doelmatiger is de vorming van chemisch afvsl in deze zin te
vooxkémen door vervanging van koper, chroom, arseen door bijvoor-
beeld houtverduurzamingsmiddelen op basis van uitsluitend koper en
chroom. 1k streef, onder voorbehoud van beperkingen van communautair
(EG) recht en gelet op de beschikbaarheid van_ vervangende middelen,
methoden, en materislen, naar een be@indiging van toelatingen op
grond van de Bestrijdingsmiddelenwet 1962 ven arseenhoudende
houtverduurzamingsmiddelen op een termijn van 2 a 3 jaar.

grunm A

Afschrift van dit schrijven doe ik heden toekomen aan de Staatsse-
cretaris van Welzijn, Volksgezondheid en Cultuur, de Minister van
Sociale Zsken en Werkgelegenheid en de Staatssecretarls van
Landbouw, Natuurbeheer en Visserij.

Hoogachteﬁd,
. De Minister
Ruimtelijke

'J.G.M. Alder
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Ministerie van Volkshuisvesling,

( Ting?! Rumieije Ordering en Mileubeheer

i

- ¥,

WO 1

Posibus 20951, 2500 EZ '5-Ce;

Teleloon (070) 264201, van a5
Teiex K429 voiond
DIRECTORAAT-GENERAAL MILIEUBEHEER
Stafbureau dgi ‘De heer ing. A.M.L. van Rool}
‘t Achterom %a
5491 XD Sinc Oedenrode
Uw kenmerk Uw brel van Kenmerk % Daum
11 december 1990 ‘DGM/SDG /28291002 6 maart 1991
Onderwerp 10 januari 1991

‘houtverduurzamingsmiddelen op basis van koper-chroom-arseenzouten

Geachte heer Van Rooij,

Hierbij %om ik terug op uw brieven van 1l december 1990 en 10 januari 1991.

Van uw brief d.d. 11 december 1990 heb ik kennis genomen. Als antwoord hierop en
in aenuluiticg op eerdere correspondentie met u over bovengenoewd onderwerp stuuy
ik u hierbij een afschrifc van mijn brief aan de Socialistiese Partij d4.d. 21
januarl 1991, kenmerk SR/29N0274. In deze brief heb ik mijn beleidslijn watc
betreft dit onderwerp aangegeven.

Uw brief van 10 januari 1991 heb ik gelezen. U hebt in het kader van de Hinderwec
een procedure aangespannen bij do Raad van State. Dat {s voor mij aanleiding mij
thans van verder commentaar te onthouden.

Uw brieven van 1l december en 10 januari asn Hare Majesteit de Koningin, aan de
Minister van Verkeer en Watcrstaat en aan de heer L. Jansen van mijin ministerie
met dezelfde inhoud als uw brieven asn mij, heb ik van hen ontvangen. Een af-
schrift van deze brief zend ik hen ter informatie toe.

Hoogachtend,
De Minister van Volk sting,
Ruimtelijke ning e ieubeheer,

O

J.G.M. Alders

X wandere el e
ot - HE = C5) 0 20 M s warud Semsibed v i) pe Vst Lindnrcoy 54 o 65,
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Daarmee heeft milieuminister J.G.M. Alders van VROM bij brief d.d. 21 januari 1991 zelf beslist dat
het gewolmaniseerde hout dat door Gebr. van Aarle is geproduceerd en aan de consumenten is
verkocht in de afvalfase de grens van chemisch afval (gevaarlijk afval) meer dan een factor 10
overschrijdt. Met deze voorkennis heeft voormalig milieuminister Hans Alders (PvdA) op 20 mei 1992
de volgende ingelaste circulaire “betreffende werkprogramma milieumaatregelen bij
houtimpregneerbedrijven” laten uitgaan, waarin betrokken overheden worden verplicht om aan
houtimpregneerbedrijven een milieuvergunning te verlenen die geen rekening houdt met de gebruiks-
en afvalfase van het door de Nederlandse houtimpregneerbedrijven verduurzaamde hout.

-

Rinisteris van Volkshulsvosli
@WammeMm e 20
" Directorast-Ghnsras! Millubeheer . '

——
Posibug 450, 2260 MB

Leldschondam e,
Tlon (070137 4174, elex 32062 v / 9. 3¢ b8
o

fox: (070) 8174337 6} 3 39 A

direct: 3 174066 yyso

g b2570.8/Pv-0
Wg#—bﬂm, 6’%,&&% , DIRECTORAAT-GHNERAAL MILIEUBEHEER

_ hoofddiroctic }\clcnbchccr Aan zie verzendlijst
on Milicuzorg
. directio Industele, Bouw,
+ Produkien;~Consumenten
) ',Afdcllng Induslrle cn Overige Bcd:ljtxukkcn

Uw bral von - Kanmodk . 3t

BP - 2 mei 1992
Ordevwm
. circulairo betreffende werkprogramma milicumaatregelen bij houtimpregneerbedrijven

Je _. Hierbij doe ik u-cen afschrift tockomcn van de clreulaire dic ap 20 mel 1992 door de Minialer van Volae-
uisvesting, Kuimielijke Ordening en Mﬂlcubcbccr is gezonden aan alle bhesturen en pemeenien waar eci
- houlimpxcmccrbcdnjf is ;,cvcsngd

U:woc:mg van dujn deze circulaire beschreven mantregclcn zal lelden 1ot con milicubygitniseh
- aanvanrdbale werkmothodiek bij do betrokken bedrijven.
" Ds circulalre is to beschouwen* als cen produkt van het boleld ter realisatlo van cén specifick onderdecl
-,van de reductiedoclstellingen voor de doslgroep fndustrle,

Voor de duidelijkheid merk ik op dat In deze clrevlaire geen uitspraken worden gedaan aver de mﬂ@
aspecion van verduurzaamd hout in'de gebruiks- of alvalfasc,

——
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Bij de hieronder ingelaste brief d.d. 2 december 1996 (kenmerk: GZB/C&0/963400) heeft

staatsecretaris Erica Terpstra (VVD) van Volksgezondheid, Welzijn en Sport in haar brief
d.d. 2 september 1996 aan A.M.L. van Rooij daarover letterlijk het volgende heeft geschreven:

Ministedin von Voibsgeeoamtheit, Welzliv no Spent

De heer ing, A.M.L. van Rooij
‘t Achterom 9a
5491 XD Sint Oederode

Ons kermark Inlichtingen hij Doarkintnummne Rigswije
GZB/C&0/863400 G. Houben 3406705 2 september 1996
Ondoswerp Bijlagaln) Uw hiiel

11-6-

CCA-houtverduurzaming
16-8-96

Geachte hear Van Rooii,

Allereerst zou ik langs deze weg mijn verontschuldigingen willen aanbieden voor het feit dat een
antwoord op uw brief van 11 juni jl. u nooit heeft mogen bereiken, Met dit schrijven zal ik dan
ook zowel uw brief van 11 juni als uw brief van 16 augustus jl. willen beantwoorden.

Naar aanleiding van uw bovenvermelde brieven wil ik u complimenteren met uw grote betrokkan-
heid bij de problematiek van de houtverduurzaming. Ik waardeer het zeer, wanneer burgers uiting
geven aan hun zorg voor een publick belang. Het is mij bekend dat u niet alleen met mij, maar al
vele jaren met andere instanties over deze problematiek correspondeert, waaronder de evenesens

bij de Bestrijdingsmiddelenwet betrokken minister van VROM.

Het spijt mij u te moeten zeggen dat uw laatste brieven voor mij geen wezenlijk nieuwe
gezichtspunten hebben opgeleverd, In uw brief van 11 juni gaat u in op de puur formele vraag
van de verantwoordelijkheid voor de toelating van houtverduurzamingsmiddelen op grond van de
Bestriydingsmiddelenwet. Hoewel in formele zin die verantwoordelijkheid bij mij ligt, tezamen met
andere betrokken bewindspersonen, is de praktische uitvoering van de toelating gelegd bij het
College voor de Toelating van Bestrijdingsmiddeien (CTB). Inhoudelijk heeft u over de toelating
van zg. CCA-houtverduurzamingsmiddelen gecorrespondeerd met het CTB. Ik kan mij vinden in
hetgeen het CTB, Iaatstelifk in een brief van 10 april 1996, over dit onderwerp aan u heeft
meegedeeld.

" Voor zover u in uw brieven de milicu-aspecten van verduurzaamd hout in de afvalfase aansnijdt,

I

mag 1% U erop wijzén dat de primaire verantwoordchjkheid voor die p@gmauek nict bij mij._maar

bij de minister van VROM Jigt.

4G 32
Postbus 5406 flerackadees: Correspoandentio uitslumend  Telex Hijswijk
2280 HX Rijswije Sir W. Churchilllaan 368 tichien aan bet posiadies FI680 vwsew nl
Telatoon (070) 340 78 11 “Figywik met varmelding van de 32347 vwrw nl
Fax {070) 320.78.34 datum an Jet keosmed van
fese hrief
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Galal op ot bovenstaande mocet 1k 0 helans mededelen, dat ik van een door u voorgestold
hting heb dat het niet

met de ver geachispunten zal opleveren, Om die reden wil

VaC

ook voorstellen om de discussie (e beperken 1ot de voorliggende correspondentie, in hint

N u, uiteraged binnen myn verantwoordehjkhedan, voldoonde te hebben geinformeord
Met vriendelyke groeten,

s van Volksgezondhed,

Daarmee heeft staatsecretaris Erica Terpstra (VVD) van Volksgezondheid, Welzijn en Sport beslist dat
de primaire verantwoordelijkheid van verduurzaamd hout in de afvalfase ligt bij de minister van VROM,
thans: minister Melanie Schultz van Haegen (VVD) van I&M. Met deze voorkennis en wetenschap
heeft voormalig milieuminister Hans Alders (PvdA) op 20 mei 1992 de circulaire “betreffende
werkprogramma milieumaatregelen bij houtimpregneerbedrijven” laten uitgaan, waarin betrokken
overheden worden verplicht om aan houtimpregneerbedrijven een milieuvergunning te verlenen die
geen rekening houdt met de gebruiks- en afvalfase.
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Daarmee is de zware georganiseerde misdaad van de Staat der Nederlanden, namens deze
milieuminister Hans Alders (PvdA), feitelijk bewezen. Bij brief d.d. 17 juli 1996 bericht
houtimpregneerbedrijf Cart Tissen Import Export BV uit Luyksgestel daarover letterlijk het volgende
aan de Vaste Kamercommissie Milieubeheer van de Tweede Kamer der Staten-Generaal:

IIIEIEI GARL TISSEN IMPORT EXPORT BV

Internationale handel in rondhout en bezaagd hout - Houlverduurzaming
Gespecialiseerd in boompalen en gefreesd grenen rondhout

5576’“3'-"7”9“‘-"“00"? kia Ran: De Vaste Kamercommissie
s5752G W“'.mm"“' 2150 Milieubehser.
Telafoon 04974-1505 éo t.a.v. De Voorzitter,
Tmmﬁg Q Postbus 20018,
250
L 05!.\‘9 500 EA Den Haag.
Aokeningny, 49.34.62,338
Pastrakening 3013016
BTV nr, NL 007580356 BO1
AANTEKENEN LUYKSGESTEL, 17 juli 1996.

Betreft: Verzoek een onderzoek in te stellen naar het
fupktioneren vap Dr. H.A.M.A. de Vries, Regionaal
inspecteur voor de hygiéne van het milieu voor
Noord Brabant.

Geachte Voorzitter.

Bij brief van 21 december 1994 heb ik aan Minister de Boer van
VROM persoonlijk een atschrift van mijn concept
bedrijfsmilieuplan 1595 — 1998 en milieujaarprogramma 1995
- Loegestuurd mel het verzoek de daarin aangegeven vraagtekens
in te vullen (Bijlage 1).

Daarin el ik de verantwoordolijke minister persacnliik
kenbaar gemsakt dat ik als gevolg van iiin bedri jfs—
aktiviteiten jaarliijks c.a. 16.000 kg. arseenzuur en

19.000 kg. chrecomtrioxide (chroom VI) diffuus in de
compartimenten water. bodem en lucht breng.

Als reactie daarop bericht Dr. H.A.M.R. de Vries, de Regionaal
Inspecteur voor de hygiéne van het milieu voor Noord Brabant.
mij dat niet het Ministerie van VROM mmar ik als producent
verantiwoordelijk ben voor alle schade al® gevolg van het door
mij geproduceerde hout. (bijlage 2).

In miin brief aan de Minister van VROM heb ik zeer
nadrukkeliik kenbaar gemaakt dat arseen een zwarte 1ijststof
is voor water, bodem en lucht en chroom VI een zwarte lijst-
stof js voor lucht en dat in het milieu brengen ervan vanwege
hun mil ieuschadelijke eigenschappen via een maximale
brongerichte aanpak vermeden moet wordsn (bijlage 1).

Voor onderbouw zie bijgevoegde pagina's 1. 52, 53 en 55 uitc
het Indicatief Meerjarenprogramma milieubeheer 1986 ~ 1990 van
de Tweade Kamer der Staten Generaal no. 19204, nrs. 1-2
(bijlage 3).

Dr. H.A.M.A. de Vries is bij beschikking van 30 november 1981
no. 947/281 belant met de opsporing vap overtreding en van
voorschriften gesteld bij of krachtens de Wet Milieubeheer.
Paar het jaarlijks in het milieu brengen van zo;n 16.000 Xg.

PRl g 2 AR g Qi Vst o KInds Kawa enniiciad e, REC X312006 vl 1S 7750 / = 2
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arseenzuuy en 19.000 kg. chroomiricxida mijns inziens op grond
van die Wet Milieubeheer een bijzonddre ernstige overtreding
betreft was hij venuit ziin functie wettelijk verplicht mij
onmiddelliik hel verbod op te leggen om Nog meer arseenzuur en
chroomtrioxide (chroom VI} in het milieu te brengen.

Hij heeft dit nagelaten.

Als gevolg daarvan heb ik vanaf 21 december 1994 tot op heden
nog zo‘'n 24.000 kg. arseenzuur en zo'n 29.000 kg.
chroomtrioxide (chreoom V1), ziinde zwarte Jijststoffen. meer
in het mitieu kunnen drengén.

Hiervoor kan ik nooit aansprakelijk gesteld worden,

Hiervoor is Dr. H.A . M.A, de Vries (Ministerie van VROM)
gansprakelijk.

1k rient .om Aie reden aan U het verzoek een onderzoek in te
stellen naar de¢ reden waarom Dr. H.AM.A. de Vries mij niet oF
het verbod heeft opgelegd om nog langer gencemde zwarte
lijstetoffen in het milieu te dbrengen 6f schriftelijk heeft
opderbouwd dat dit op grond van de Wet Milieubeheer is
toegestaarn.

Tevens verzoek ik U mij van de resultaten van dat onderzoek op
de hocgte te houden,

Im afvachting wan liw antwoorg, teken ik.

Hoogachtend.

Biijlage 1: Mijn Dbrief d.d. 21 december 1994 aan Minieter de
Hoer (VROM) persoonliik. inclusief mijn concept
bedriifsmilieuplan 1995 — 1898 ¢n milieuiaar-
programma 1995. (i1 paginsa's).

Bijlage 2: Briet d,.d. 21 februari 1995. kenmerk
170295007/GM/M3B van Dr. H.A.M.R, de Vries.
regionaal inspecteur vvoor de hygi&ne van het
milieu voor Noord Brabant (1 pagina).

Bijlage 3: Blz. 1. 52, 53 en 55 uit het Indicatief Meerjaren~
prograwma Milieubeheer 1986 -~ 1990 van de Tweede
Kamex der Staten—Generaal no. 19204, nrs. 1-2
{4 pagina's).

c.c. — Dr. H.A.M.A. de Vries., Regicnaal Inspecteur veor de
hygiéne van het Milieu voor Noord Brabant,
FPestbus 6195, 5600 HD Eindhoven.

2-2 %

Bij de hieronder ingelaste brief d.d. 9 september 1996 berichten alle commissieleden van de Vaste
Kamercommissie Milieubeheer van de Tweede Kamer der Staten-Generaal dat zij de brief

d.d. 17 juli 1996 van houtimpregneerbedrijf Cart Tissen Import Export BV voor kennisgeving hebben
aangenomen.
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‘s~Gravenhage, 9 september 199¢%

Aant

Car)l Tissen Import Export BV
Pogtbus $

5575 2G LUYKSGESTEL

VROM-96~-629

Uw kenmerk : -

Uw brief van: 17 juli 1996

Betreft ¢ verzock om ecen onderzoek in te stellen

Hierbij berieht ik, namens de vagte commisgie voor
Volkshuisvesting, Ruimtelijke Ordening en Milieubeheer, de goede
ontvasgst van Uw bovenvermelde brief,

Een afschrift hiervan werd ter kenni¢ gebracht asn de leden van de-
commigsie.

in de vergadering van de somnisslie op 28 augustus 1996 is besgloten
Uw brief voor kennisgeving san te nemen. DIt houdt in dat de
commissie als zodanig meent geen actie te moeten ondernsmen en het
aan paar individuele leden overlast te handelen zoals het hen
goeddunkt. Deé leden van de¢ commissie adviseren U om contact op te
nemen pet de Nationale Ombudeman.

In de hoop U hiermeeé vwoldoende te hebben ingelicht teken ik,

met vriendelijke groet,

de griffier van de
conmigsie,

F—————

o s M de Vries

TWEEDE XAMER Commi#sieburean Ruimtelijk Beleid Lange Poten 4
Pb. 20018 2500 EA Den Haag tel. 070~31B2028 fax 070-3183440
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E. COMMISSIEBUREAU RLIMTELIK BELEID I
doorkiasnummer: 3 18 30 D3 (Na 17.30 uur: 318 i 01t

Gritfiers: Cosner (wrd, chiefl, Do Wries
Stafmedowerker. Aogernfuiz

Vaste commissie voor Vﬂl"keel‘ en Wnterstaat
{HOﬂfdstlJ:R X1

Secretaressen: Krasjjaveld, Mulder, Ende, Erua‘jm‘ks :

Vaste CowmisEis voor Vol kehuisvesting, ﬂulml&
Hfka Ordening £n Milieubeheear .

{Howfdstuic XI)

K 25 leden

Lansink (CDAI
Van Erp iVVD)
Te Veld huis (WVD)
van den Berg (S3GP)
verspaget {PvdA
Satandiji-van Appeldoo
[{maZN] T
Esselink ICOA),
ondervoarzittar
varsnal-Schmitz (DEE},
vaorzitter
.M. van der Barg (Pwda)
van Gijzel (PydAl
Verbugt (WD)

Aling-van Wageningen
Gro=p Nijpelst

Poppe {SP}

Gabor (CDAL

Augusigijn-Esser [DEG]

Duivesteijn (FvdAl

Giskes (DEB}

Stellingwerf {RFF

Crona (PydAl

M.E. Vas (Groenlinkst

Cijksma (Pvdal
Klein Malekemp (VD)
Hofstra (WDt
Aszen [CDA}
Joshal {DEE

Griffigr: e Vries

Biesheuvel [COA!
Blauw {VvVD}

O.PG. Vos (VWD)

Wan Middetkoop IGPYI
Houda {PvdAd
Bukmar: {CD&)

Van de Camp {CRA]
Jarritsma-van closlen ]

Oudkerk (PyvdA) -

Valk (PedAi)

Van Blerck-Woardman
I

Hendrrks {Hendriks)

Vacature G0

Bijtevald-Schouten (CDA)

Reitsrma (COA]

Huys (PvdAl

Da Graal [DEB)

Leerkes {L/65+])

Swildens-Rozendaal (PurdAl

Oedayraj Singh Varms
lGregnkinkst

Witteveen-Hevinga [FwdAd

Keur 14D}

H.GAJ. Kamp (YYE)

Tean Hoopan (CDa}

Van 't Riet {D56)

25 teden

Blasuww (WD), Blauw (WD}
ondervearzitter .

Yam den Berg (5GP} Schutte {GPY)

Lilipaly {PvaAl Van Galder {PwdA) )

Biesheuvel ICDA), Soutendijk-van Appeldoarn
vacrrittar [CDA)

Reitsma [COAY Dankers {CDA)

Versnal-Schmitz (DG6) Seakal {DEEY

Ven Gilret (Pyda)
Leers {CDA]

Van Heemst (Fuwd Al
vVarbupt (WD
Van Rooy {CDA]
Poppa (5F

Van 't izt {DBR)
Guivesteijn {PydA)
H.G. Kamp WV
Stellingwerf {APF)
Crona (Pydal

Roethof (D56} - .
M.B. \."os{Grceanks}
Verkerk (ADV)

Yan Zuijlen (PvdA)

Van Waning (D&&)

Kaur {¥\WD)

Hofstra (VWV}

Asgen (COA)

Griffier: Comnen

Swildens-Ro2endaal (Prdad
Terpstra (DAY -

Huys (PudA)

Korthats (VWD

Eszelink (ChAY.

Vacature CD

Hillen (CDA]

TH. Vas IPvda)

Remkes (VWD -
Learkes (L6554}
witteveen-Hevinga (Pvdal
Augusteijn-Esser {DES)
Rosenmdller [GroenLinks)
Boogaard {Groep Nijpeds)
walk (Pwdal

Hoekema (D68} .
Kiein Molekamp (VD)

Te Weldhuis WL

Van der Linden (CDA)

Daarmee hebben wij de zware georganiseerde misdaad van de Staat der Nederlanden, namens deze
alle Tweede Kamerleden der Staten-Generaal, feitelijk bewezen.

Huidig Staatsraad mr. W. Sorgdrager van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
(voorheen: minister van Justitie) heeft houtimpregneerbedrijf Carl Tissen te Luyksgestel) voor maar
liefst FL 50.000,- afgekocht om hierover te blijven zwijgen. Onder grote psychische druk heeft Carl
Tissen dat zwijggeld van W. Sorgdrager aangenomen. De heer Carl Tissen heeft dat aan mij
persoonlijk in het bijzijn van huidig Zembla journalist Ton van der Ham laten zien. Daarmee hebben wij
de zware georganiseerde misdaad binnen de Raad van State (ons hoogste bestuurlijke rechtscollege)
nogmaals feitelijk bewezen.
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Over de civielrechtelijke aansprakelijkheid van geimpregneerd hout gedurende de gebruiksfase en
afvalfase heeft voormalig minister Margaretha de Boer (PvdA) in haar hieronder ingelaste brief

d.d. 19 augustus 1996 (kenmerk: IBP96040460) aan houtimpregneerbedrijf Carl Tissen letterlijk het
volgende beslist:

# P Ruimiciijke Ordening on Milisubeheer
Ryjastraar 8
Posthes 30948/ipe 650
2500 GX Dea Haag
telar: 070 ~ 3394661
fax ves 070 - 3391293

DIRECTORAAT-GENERAAL MILIEUBEHEER Carl Tissen !mport Export B.V.

Dir. Indestrie, Boaw, Produktes, C Loy, dhr. C. Tissen

Afdeling Prodekien Postbus 5

JRK09653.bxf 5575 ZG LUYKSGESTEL
Uw Neamrk Unw ricl Kmnmerk Datum

3 juli 1996 IBP96040460 19 AUG. 1996

Oindorwurp

produktaansprakelijkheld

Geachte heer Tissen,

in Uw brief van 6 juli jl. verzoekt U mij nan te geven op welke grondslag Ik U op 21 februari 1995 heb
doen berichten dat de aansprakelflkheid voor geproduceerde produkten, in casu geimpregneerd hout,
berust bij de producent. Dienaangaande kan ik U afs volgt berichten.

Met de zinsnede over produktaansprakelijkheid in de brief aan U van 21 februarl 1995 werd niets
anders bedoeld dan een verwijzing naar de civielrechtelifke produktaansprakelijkheid, Op grond van
boek 6 van het Niouw Burgerlijk Wetboek bestaat er Immers sen civielrechielijke (risico)-
aansprakelijkheld van de producent ten gevolge van een gebrek In een door hem geproduceerd
produkt (srtikelen 185 tm 193). Bovendien geldt op grond van de artikel 175 en 176 een risico-
aansprakelijkheid voor producenten mel betrekking tot gevaarfijke stoffen en verontreiniging van
lucht, water en bodem.

Hoogachtend,

de Minister van Volkshuisvesting,
Ruimtelijke Ordening en Mllleubeheer,

R

Margaretha de Boer

p0g0n
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Daarmee heeft minister Margaretha de Boer (PvdA), namens de Staat der Nederlanden, beslist dat
houtimpregneerbedrijf Gebr. van Aarle (onze buurman) evenals houtimpregneerbedrijf Carl Tissen
alle milieu-, gezondheids- en economische schade, die ontstaat als gevolg van het door de
houtimpregneerbedrijven geproduceerde geimpregneerde hout, voor rekening van deze
houtimpregneerbedrijven komt. Ondanks deze beslissing weigert de Staat der Nederlanden al maar
liefst 24 jaar lang bestuursrechtelijk, civielrechtelijk en strafrechtelijk tegen houtimpregneerbedrijf
Gebr. van Aarle op te treden. Voor de wettelijke bewijzen, lees hieronder:

Bestuursrechtelijk:

Met de onherroepelijke uitspraken nummer: 200408002/1 van 20 juli 2005 (Stuk 1) en nummer:
200608899/1 van 22 augustus 2007 (Stuk 2) hebben de staatsraden mr. P.C.E. van Wijmen, mr.
J.R. Schaafsma, mr. Ch. W. Mouton, mr. P.J.J. Buuren, mr. S.J.E. Horstink-van Meyenfeldt en

mr. P.B.M.J. van der Beek-Gillissen van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
onherroepelijk beslist dat de Gebr. van Aarle B.V. te Sint-Oedenrode zijn in juni 2003 illegaal
gebouwde bouwwerken van zo’'n 40 meter lengte tot zo’'n 6 meter hoogte (stellingen) zonder een
daarvoor vereiste milieuvergunning, zonder een daarvoor vereiste bouwvergunning op sterk
verontreinigde grond in strijd met het bestemmingsplan “Buitengebied 1997” en gemeentelijke
Bouwverordening mag laten staan en mag blijven gebruiken in strijd met de artikelen met de artikelen
1, 21 en 22 van de Nederlandse Grondwet, het Europese Verdrag, Europese Richtlijnen en
Verordeningen en het in 1948 door de Verenigde Naties getekende Verdrag inzake de voorkoming en
de bestraffing van genocide honderdduizenden kilogrammen valselijk geétiketteerd zeer giftige
kankerverwekkende stoffen als arseenzuur en chroomtrioxide (chroom VI), zijnde hoogproblematisch
gevaarliik afval van met name Billiton/Shell in hout mag dumpen en aan consumenten mag verkopen.

Civielrechtelijk

Bij arrest rolnummer KGC0500971/HE van 14 maart 2006 (Stuk 3) hebben de raadsheren mr. T.
Rothuizen-van Dijk, mr. J.T. Begheyn en mr. L.Th.L.G. Pellis van het Gerechtshof ’s-Hertogenbosch in
Hoger beroep het vonnis in Kort Geding d.d. 31 mei 2005 in zaaknummer:125583/KG ZA05-269 van
voorzieningenrechter mr J.H.W. Rullmann bevestigd. Niet wetsovertreder Gebr. van Aarle B.V. werd
veroordeeld maar de Fam. van Rooij werd veroordeeld op kosten aan de zijde van de gemeente
begroot op 1290,- euro en 1631,- euro voor verschotten. Daarmee heeft het Gerechtshof
's-Hertogenbosch onherroepelijk beslist dat de Gebr. van Aarle B.V. te Sint-Oedenrode zijn in juni
2003 illegaal gebouwde bouwwerken van zo’'n 40 meter lengte tot zo’'n 6 meter hoogte (stellingen)
zonder een daarvoor vereiste milieuvergunning, zonder een daarvoor vereiste bouwvergunning op
sterk verontreinigde grond in strijd met het bestemmingsplan “Buitengebied 1997” en gemeentelijke
Bouwverordening mag laten staan en mag blijven gebruiken in strijd met de artikelen met de artikelen
1, 21 en 22 van de Nederlandse Grondwet, het Europese Verdrag, Europese Richtlijnen en
Verordeningen en het in 1948 door de Verenigde Naties getekende Verdrag inzake de voorkoming en
de bestraffing van genocide honderdduizenden kilogrammen valselijk geétiketteerd zeer giftige
kankerverwekkende stoffen als arseenzuur en chroomtrioxide (chroom V1), zijnde hoogproblematisch
gevaarlijk afval van met name Billiton/Shell in hout mag dumpen en aan consumenten mag verkopen.

Strafrechtelijk

Van bovengenoemde door Gebr. van Aarle B.V. gepleegde misdrijven heeft de Fam. van Rooij op

1 februari 2007, mutatienr: PL2123/07-112287, strafaangifte (Stuk 5) gedaan die is opgenomen
door verbalisant F.J.C. van der Meer. Bij brief eslissing d.d. 9 maart 2007 (Stuk 4)(kenmerk: 07-
112287) heeft de officier van justitie mr M. Schenk van het arrondissementsparket 's-Hertogenbosch
beslist dat de Gebr. van Aarle B.V. te Sint-Oedenrode zijn in juni 2003 illegaal gebouwde bouwwerken
van zo’n 40 meter lengte tot zo’n 6 meter hoogte (stellingen) zonder een daarvoor vereiste
milieuvergunning, zonder een daarvoor vereiste bouwvergunning op sterk verontreinigde grond in
strijd met het bestemmingsplan “Buitengebied 1997” en gemeentelijke Bouwverordening mag laten
staan en mag blijven gebruiken in strijd met de artikelen met de artikelen 1, 21 en 22 van de
Nederlandse Grondwet, het Europese Verdrag, Europese Richtlijnen en Verordeningen en het in 1948
door de Verenigde Naties getekende Verdrag inzake de voorkoming en de bestraffing van genocide
honderdduizenden kilogrammen valselijk geétiketteerd zeer giftige kankerverwekkende stoffen als
arseenzuur en chroomtrioxide (chroom V1), zijnde hoogproblematisch gevaarlijk afval van met name
Billiton/Shell in hout mag dumpen en aan consumenten mag verkopen zonder dat daartegen
strafrechtelijk wordt opgetreden.
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Hiermee hebben bovengenoemde staatsraden mr. P.C.E. van Wijmen, mr. J.R. Schaafsma, mr.

Ch. W. Mouton, mr. P.J.J. Buuren, mr. S.J.E. Horstink-van Meyenfeldt en mr. P.B.M.J. van der Beek-
Gillissen van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State, raadsheren mr. T. Rothuizen-
van Dijk, mr. J.T. Begheyn en mr. L.Th.L.G. Pellis van het Gerechtshof 's-Hertogenbosch en officier
van justitie mr. M. Schenk van het arrondissementsparket 's-Hertogenbosch; onherroepelijke
jurisprudentie laten ontstaan dat alle 16,5 miljoen Nederlanders ingevolge artikel 1 van de Grondwet
(op grond van het gelijkheidsbeginsel) evenals de Gebr. van Aarle B.V. te Sint-Oedenrode alle wetten
mogen overtreden die er te overtreden zijn en geheel Nederland mogen vergiftigen met valselijk
geétiketteerd zeer giftige kankerverwekkende stoffen als arseenzuur en chroomtrioxide (chroom VI),
zijnde hoogproblematisch gevaarlijk afval, zonder dat daartegen bestuursrechtelijk, cievielrechtelijk en
strafrechtelijk kan worden opgetreden.

Het is allemaal begonnen met F.J.M. Houben (huisvriend van Koningin Beatrix)

In 1987 is deze F.J.M. Houben Commissaris van de Koningin van de provincie Noord-Brabant
geworden. Precies vanaf dat moment kreeg ik persoonlijk te maken met deze eco-terroristen. In dat
jaar begon houtzagerij en klompenmakerij Gebr. van Aarle B.V. in het kritische Dommeldalgebied van
Sint-Oedenrode met het bouwen van een houtimpregneerinrichting zonder een daarvoor vereiste
bouwvergunning, in strijd met het ter plaatse geldende bestemmingsplan op sterk verontreinigde
grond in strijd met de bouwverordening, zonder een daarvoor vereiste Hinderwetvergunning. Zowel
burgemeester en wethouders van Sint-Oedenrode als wel Gedeputeerde Staten van Noord-Brabant
traden vanwege bovengenoemde voorkennis daartegen niet op, ondanks mijn vele verzoeken
daarom.

Zo heeft het kunnen gebeuren dat de Gebr. van Aarle B.V. op 11 augustus 1992 is begonnen met het
impregneren van hout in zijn illegaal gebouwde houtimpregneerinstallatie, in strijd met het ter plaatse
geldende bestemmingsplan op sterk verontreinigde grond, in strijd met de bouwverordening, zonder
een daarvoor vereiste hinderwetvergunning van burgemeester en wethouders van Sint-Oedenrode.

De Gebr. van Aarle B.V. mocht zijn hout alleen impregneren met wolmanzouten, het
superwolmanzout-Co van Hickson Garantor B.V. te Nijmegen, omdat superwolmanzout-Co is
samengesteld uit hoogproblematisch gevaarlijk afval van Biliton/Shell waarin het Koninklijk Huis en de
Staat der Nederlanden veel aandelen hebben. Om bij burgemeester en wethouders een schriftelijke
gedoogbeschikking af te dwingen ben ik tezamen met mijn moeder en vader naar het gemeentehuis
van Sint Oedenrode gegaan en daar gebleven tot het moment was toegezegd dat een schriftelijk
gedoogbeschikking zou worden afgegeven. Wij hebben toen gezien dat burgemeester P. Schriek
(CDA) heel zenuwachtig was. Hij heeft hierover een halve dag lang rechtstreeks contact gehad met de
Raad van State.

Omdat aan deze sluipmoordende genocide op de wereldbevolking vanuit Nederland het Koninkljik
Huis en de Staat der Nederlanden honderden miljarden euro’s hebben verdiend mocht van voormalig
minister van justitie mr. E.M.H. Ernst (CDA) dat niet strafrechtelijk worden onderzocht. Om die reden
moest Ad van Rooij worden uitgeschakeld en heeft hij op 18 augustus 1992 aan de officier van justitie
mr. G. Bos opdracht gegeven tot het organiseren van de volgende geheime vergadering waarin op
basis van leugens en bedrog de officier van justitie G.Bos in samenspanning met parketsecretaris G.
Broeren, voormalig burgemeester P.Schriek (CDA) van Sint-Oedenrode, voormalig milieuwethouder
H. van Dijk-Eerhart van Sint-Oedenrode (CDA), juridisch medewerker Provincie Noord-Brabant H.
Artz, de wachtmeesters |. Valk en M. Saris van de rijkspolitie Sint-Oedenrode, dhr. C. Kertsholt hoofd
afd. bouwen van Sint-Oedenrode, milieuinspecteur H. de Vries van Noord-Brabant, dhr. V. Ditters
hoofd algemene zaken Waterschap De Dommel en een notulist G. van Aarle controlerend ambtenaar
Sint-Oedenrode in samenspanning de volgende afspraken hadden gemaakt tegen Ad van Rooij. Voor
bewijs zie de ingelaste geheime notule d.d. 2 september 1992 hierover van notulist G. van Aarle.
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GEMEENTE SINT-OEDENRODE

Verslag van bespreking, gehouden op 18 augustus 1992, op het parket te
's Hertogenbosch.

Onderwerp : Situatie houtverwerkend bedrijf Gebr. van Aarle en opstelling
van de appellant dhr. A.M.L. van Rooij.

Aanwezigen : '
Paleis van justitie, officier van justitie, dhr. G. Bos (voorzitter)
parketsecretaris dhr. G. Broeren;
Kabinetnummer :°01/823/91.
Milieuinspectie Noord-Brabant, het hoofd dhr. H. de Vries.
Provincie Noord-Brabant, juridisch medewerker dhr. H. Artz.
Waterschap De Dommel, hoofd algemene zaken dhr. V. Ditters.
Rijkspolitie Sint-Oedenrode, wachtmeester I mevr. I. Valk en
wachtmeester I dhr. M. Saris.
Gemeente Sint-Oedenrode, burgemeester dhr. P. Schriek.
wethouder mevrc. H. van Dijk-Eerhart.
hoofd afdeling B&M, dhr. C. Kerstholt.
milieu-technisch medewerker, dhr. G. van Aarle
(notulist)
Afwezig vanwege vakantie :
Provincie Noord-Brabant, projectleider bodemsanering dhr. M. Kerstholt.

Korte samenvatting van de situatie.

In Sint-Oedenrode bevindt zich het houtverwerkend bedrijf van de Gebr.

van Aarle gelegen aan Ollandseweg 159-161. Tegen het bedrijf in zijn alge-
meenheid en het impregneren in het bijzonder wordt geageerd door A.M.L. wvan
Rooij wonende aan 't Achterom 9a. Een aantal van zijn bezwaarschriften
worden onderschreven door omwonenden. Dhr. van Rooij probeert bij alle
mogeli jke instantie's zijn gelijk te halen, en schuwt daarbij verbale
agressie niet. De minister en de ambtenaren van VROM reageren niet me¢er op
de argumenten van dhr. van Rooij. Alle aanwezigen hebben hun persconli jke
ervaring inzake zijn verbale agressie. Dhr. van Rooij is tot op heden
slechts gedeeltelijk, en dan vaak op ondergeschikte punten in het gelijk
gesteld. Momenteel stelt dhr. van Rooij dat de gevaarsaspecten van het
vrijkomende stoom niet onderzocht zijn en dat voor de impregneerinstallatie.
een bouwvergunning vereist is. Het impregneren volgens de huidige methodiek
1s een activiteit welke op termi jn verboden wordt. Momenteel is er geen
verwerkingsmogeli jkheid voor geimpregneerd (afval)hout. Op 14 augustus 1992
heeft de Raad van State het verzoek om schorsing van de, door het college

van B. en W., verleende H.W.-vergunning verworpen waardoor deze vergunning
rechtsgeldig is.

De doelstelling van deze bijeenkomst is te komen tot afstemming. Het be-
drijf heeft nu de vereiste vergunning en zal op korte termijn starten met
het impregneren. Dhr. van Rooij zal proberen dit te bestrijden.

Op pagina twee wordt een overzicht gegeven vian de gemaakte afspraken.

Op pagina drie treft u een adressenlijst, inclusief de telefoonnummers van
de contacrpersonen, aan.

Als bijlage is de beschikking vau ue Kaau van State van 14 augusius 1i%ve
bij dit verslag gevoegd.
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pe volgende afspraken zijn gemaakt:

_ Het waterschap gaat niet in op het verzoek om op te treden tegen
eventuele vervuiling van het oppervlaktewater veroorzaakt door de stoom.

- De gemeente richt een verzoek aan de milieu-inspectie inzake onderzoeks-
resultaten naar de mogelijke gevaarsaspecten van het, na het impregneren
vrijkomende, stoom.

- Op voorstel van dhr. de Vries zal door de burgemeester, een medisch mi-
lieukundige dhr Jans om bijstand verzocht worden. Dhr. Jans zal de per-
soonlijke gevolgen voor zowel de familie van Rooij als voor de familie
van Aarle te gaan onderzoeken om Fier zo mogelijk aanbevelingen Over te
doen.,

- De Provincie zegt prioriteittoekenning toe inzake de geconstateerde bo-
demvervuiling. Dhr Artz geeft daarbij ook de knelpunten aan, om te komen
tot een oplossing.

- Dhr Bos verzoekt om een afschrift van de H.W.-vergunning. Tevens dringt
hij aan om afschriften van controlerapporten op te sturen naar de poli-
tie. Voorlopig wordt het bedrijf twee maal per maand gecontroleexd, op
termi jn kan deze controlefrequentie afnemen. In geval van constatering
van strafbare feiten dient er resoluut opgetreden te worden.

- Indien dhr. van Rooij aangifte wenst te doen bij de Politie neemt zij
vervolgens voor instructie’s contact op met het O.M.

Namens het 0.M. is dhr Bos of dhr. Broere de contactpersoon.

- Dhr. van Aarle (gemeente) zal de gebr. van Aarle erop attenderen om in
geval van bijzonderheden altijd en direct comtact op te nemen met gemeen-
te en/of politie.

- Dhr. Ditters vermeld dat het verzoek om W.V.0-vergunning is ingetrokken.
mogelijk komt er op termijn een nieuw verzoek om W.V.0.-vergunning.

- Vanuit de gemeente wordt aangegeven dat het bedrijf (voorlopig) hemelwa-
ter wat mogelijk verontreinigd is op moet vangen omdat dit niet geloosd
mag worden.

- Indien sprake is van aanspannen van een kort geding tegen Gebr. van Aarle
en de gemeente wordt dhr. Bos hiervan in kennis gesteld.

- De aan dit overleg deelnemende instantie's ontvangen een afschrift van de
uitspraak gedaan op 14 augustus door de Raad van State.

Sektor
Afdeling

Grondzaken
Bouwen & Milieu
2 september 1992
G. van Aarle

Zo is op voorstel van milieuinspecteur H. de Vries van Noord-Brabant besloten dat burgemeester

P. Schriek (CDA) van Sint-Oedenrode zijn persoonlij i
3 jke vriend GGD-arts Henk Ja ij
moest afsturen om mij geestesziek? verklaard te krijgen. s 0P Ad van Rool
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ikel “ nsarts in”
Als bewijs daarvoor vindt u hieronder het ingelaste artikel “Burgemeester schakelt vertrouwe
uit het Eindhovens Dagblad van 1 september 1992
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Op sterk aandringen van Ad van Rooij heeft GGD-arts Henk Jans dit op papier (geen GGD papier) bij

brief d.d. 24 augustus 1992 schriftelijk bevestigd. Als bewijs daarvoor vindt u hieronder ingelast zijn
handgeschreven brief d.d. 24 augustus 1992 daarover aan Ad van Rooij.
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Henk Jans heeft deze brief d.d. 24 augustus 1992 aan Ad van Rooij laten uitgaan vanuit zijn functie
als Medisch Milieukundig GGD-Arts Stadsgewest Breda, terwijl hij dat van zijn directeur M.A.J.M. van
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Bakel van de GGD Statsgewest Breda niet mocht. Als bewijs daarvoor vindt u _r_lieronder ingelast de
brief d.d. 3 september 1992 van directeur M.A.J.M. van Bakel aan Ad van Rooij.
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l Geachte heer van Rooij, .3
De vragen gesteld in Uw brief d.d. 25-08-1992 kan ik gemakke~ -:e:;
. 1ijk beantwoorden. i
De heer Jans heeft geheel op eigen verantwoordelijkheid, dus :3
niet als functionaris van de GGD Stadsgewest Breda deze actie =
ondernomen. &
Ik ben dus niet op de hoogte van de _motieven van de heer Jans T
om contact te leggen, en de w!.’jze waarop dit heeft plaatsge- P
l vonden. ? - S
- i
AN a// 5 Z.
U verder dankzeggend/vdor dé uitgebreide informatie, teken ik, '5 ¥
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] .
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[
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) Vestigingen:
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i i i ter P. Schriek (CDA) was
ongevraagde vooraf niet aangekondigde actie van purgemees | _
Xgnvgr?ZI;aooijgniet ge?diend en heeft hij daarover op 22 februari 1992 de volgende ingelaste brief aan
burgemeester P. Schriek (CDA) van Sint-Oedenrode verstuurd:

l £12. y2

Ing. A.M.L. van Rooij,
‘t Achterom 9%a,
5491 XD Sint Oedenrode.

Sint Oedenrode, 22 augustus 1992,

Betreft: Ongevraagd bellen door G.G.D.-huisarts Henk Jans op
vrijdagavond 21 augustus 1992 in opdracht van
Burgemeester Schriek van Sint Oedenrode.

Aan: De Burgemeester van de Gemeente Sint Oedenrode.
Kopie: Wethouders, Raadsleden.

Geachte Burgemeester,

U heeft Henk Jans, Milieuarts G.G.D., opdracht gegeven om met
mij over de zaak Van Aarle kontakt op te nemen.

U heeft dit gedaan zonder vooraf met mij daarover kontakt

op te nemen en zonder mijn instemming.

Om die reden heeft Henk Jans, vanuit zijn funktie, mij hierover
op vrijdagavond 21 augustus 1992 omstreeks 8.30 uur thuis
opgebeld.
Henk Jans gaf zich uit als vertrouwensarts, werkzaam onder het
Ministerie van wvcC. Hij drong er bij mij Op aan dat hij op
2 september 1992 perse een persoonlijk gesprek met mij wilde
hebben bij mij thuis.
Toen ik de Heer Henk Jans vroeg of hij voorafgaande aan
betreffend persoonlijk gesprek mij de reden en het doel
van dat. gesprek op schrift toe wil zenden zodat ik mij daarop
-~ kan voorbereiden, weigerde hij daaraan gevolg te geven.
- De door U aangewezen vertrouwensarts Henk Jans wilde zich in
deze zaak dus zeer nadrukkelijk niet binden aan papier.

Omdat ik het opdringen van een vertrouwensarts door U in zijn
geheel niet op prijs stel, heb ik diezelfde avond omstreeks
9.00 uur U thuis opgebeld.

Ik heb U toen gevraagd of U G.G.D.—arts Henk Jans heeft
gevraagd mij te bellen.

U heeft daarop nadrukkelijk "ja" geantwoord.

Ik heb U vervolgens gevraagd., waarom U Henk Jans heeft gevraagd
mij te bellen.

U vertelde mij dat U dat heeft gedaan omdat U hem goed kende en

omdat U vindt dat ik met betrekking tot de zaak Van Aarle niet
Voor rede vatbaar ben.

Vervolgens heb ik U toen zeer nadrukkeli jk mondeling te
verstaan gegeven dat ik dit ongevraagd akteren van U in de

toekomst niet meer OP prijs stel, hetgeen ik met deze brief
aan U schriftelijk wil bevestigen.

Omdat G.G.D.-arts Henk Jans mij vertelde dat hij vanuit zijn

; i ’7/
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funktie mi-in-nerznnnlukmm.imamz bij mijn huisarts
kan opvragen, heb ik tevens €en afschrift van deze brief
verstuurd aan:

= mijn huisarts,

— mijn bedrijfsarts,

— het hoofd van de G.G.D.

met het zeer nadrukkelijke verzoek mijn persoonlijke medische
dossiers aan niemand te verstrekken zonder mijn schriftelijke
toestemming. i
Omdat ik mij door Uw akteren ernstig bedreid voel, heb ik bij
de P.T.T. een geheim telefoonnummer aangevraagd zodat dit soort
ongevraagde inmenging in opdracht van U in de toekomst niet
meer plaats kan vinden.

Om diezelfde reden acht ik het van groot belang bovengenoemd
gebeuren middels deze brief schriftelijk vast te leggen.

Ik acht het van groot belang om zulks schriftelijk te
bevestigen en wel met het 00g Op een eventuele gerechteli jke
procedure.

In die procedure zal ik zonodig deze brief overleggen.

Behoudens Uw omgaand tegenbericht voor 26 augustus 1992 zal ik
ervan uitgaan dat deze schriftelijke bevestiging naar Uw mening
een juiste inhoud heeft.

Hoogach -

A.M.L. van Rooij.

N.B.

G.G.D. huisarts Henk Jans heeft mij zijn persoonliik
telefoonnummer 076 — 282238 doorgegeven.

Omdat ik aan Henk Jans een kopie van deze brief wilde toezenden
heb ik via "PTT-inlichtingen" naar de juiste spelling van de
naam behorend bij telefoonummer 076 - 282238 gevraagd.

De juffrouw van de "PTT-inlichtingen" heeft betreffend
telefoonnummer diverse malen ingetikt.

Ondanks dat kwam er niets op het scherm. Dit betekent zo zegt
zij, dat betreffend nummer niet goed is. .

Ondanks dat gaat de telefoon wel over wanneer ik 076 - 282238
bel. maar er wordt niet opgenomen.
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Bij brief d.d. 25 augustus 1992 maakt voormalig burg_gen_]eester P. Schriek (CDA) aan Ad var&_Eoou
kenbaar dat hij tot deze actie is overgegaan omdat hij zich zorgen maaktg over h_et pe(;soc_)n je -

welbevinden van Ad van Rooij en zijn huisgenoten. Als bewijs daarvoo_r vindt u hieron C(;,-r ing cast
desbetreffende brief d.d. 25 augustus 1992 van burgemeester P. Schriek (CDA) aan Ad van j.

SINT-OEDENRODE

» 25 augustus 1992

BURGEMEESTER
van
SINT-OEDENRODE Ing. A.M.L. van Rooij
't Achterom 9 a
5491 XD SINT-OEDENRODE

Geachte heer van Rooi j,

In uw brief wvan 22 augustus jl. maakt u bezwaar tegen het feit dat ik de

disch-milieukundige verbonden is aan de GGD te Breda,
heb gevraagd om naar u Op te treden als vertrouwensarts.

De heer Jans beschikt over een uitgebreide expertise zowel op het terrein

van het milieu als op dat van de gezondheidszorg en zijn deskundigheid
wordt dan ook landelijk erkend.

Zeker gezien de angst en onzekerheid over het bedrijf Van Aarle, die uw
ouders ti jdens de gesprekken met mij lieten blijken, leek het mij verstan-
dig om de heer Jans te vragen om zijn deskundigheid ter ondersteuning aan

de familie Van Rooij aan te bieden. Ik meen dat ik daarmee niets verkeerd
heb gedaan.

De alinea, waarin u schrijft "omdat u hem goed kende" kan verkeerd geinter-
preteerd worden. Door mij is gesteld, dat de deskundigheid van de heer Jans
mij goed bekend is. Persoonlijk heb ik de heer Jans slechts enkele malen
ontmoet vanuit mijn voorzitterschap van de GGD-Breda.

~ Zoals ik u per telefoon mededeelde, wordt mijn actie om de heer Jans in te

schakelen, ingegeven door mijn zorg over het persoonli jk welbevinden van u

en uw huisgenoten. Het is uiteraard uw eigen beslissing of u gebruik maakt
van dat aanbod.

Hoogachtend,

. Schrie
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Als waardering voor dit alles kreeg GGD-arts Henk Jans op 16 november 1993 van commissaris der
Koningin Frank Houben de provinciale milieuprijs 1993 van Noord-Brabant uitgereikt. Betreffende
uitnodiging daarvoor vindt u hieronder ingelast:

& o o=

“drs. HW.A. Jans,

[ itsed |

f
— —

Uitnodiging uitreiking milieuprijs

Gedeputeerde Staten van Noord-Brabant
nodigen u uif aanwezig te zijn bij de uitreiking
van de Provinciale Milieuprijs 1993 aan

milieu-arts te Breda.

De uitreiking door
de Commissaris der Koningin

zal plaatsvinden op

dinsdag 7 december 1993

in het provinciehuis te 's-Herfogenbosch.

‘s-Hertogenbosch, 16 november 1993

mr. FJ.M. Houben
Commissaris der Koningin

mclel——"("’K\

mr.drs. AJ. Modderkolk
Griffiler der Staten

pod 27\'
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Dit mocht nooit naar buiten komen. Dit moest eeuwig de doofpot in, anders zou het rijke Nederland
hierop totaal failliet gaan. Ad en Rooij moest dan ook op alle mogelijke wijzen worden uitgeschakeld.
Om die reden heeft burgemeester P.M. Maas (CDA) van Sint-Oedenrode dictatoriaal besloten dat
vanaf 11 oktober 2007 op mijn brieven, faxen en e-mails over dit onderwerp niet meer zal worden
gereageerd en dat in de hieronder ingelaste brief aan A.M.L. van Rooij schriftelijk bevestigd.

/

& f Y\ NI O Loenste Dorp
DINT-UEDENRODE R i
7 Fung® >
Gemeente :
AANTEKENEN
de heer A.M.L. van Rooij
't Achterom Sa
5491 XD SINT-OEDENRODE
AFDEUNG 052-JZ-MVE
DOORKMSNE.  (0413) 481246
Buwace|n|
LW NUMMER Uw BRIEF VAN ONS NUMMER .",“-‘ SC{ SINT-OEDENRODE  11-10-2007
ONDERWVERP VERZONDEN,

Geachte heer Van Rooij,

In brieven, faxen en e-mails richt u zich veelvuldig tot het gemeentebestuur. Dat is uw goed recht.
De wijze waarop u van dat recht gebruikt maakt vindt evenwel ergens een grens. De inhoud en de
toon van uw geschriften, met name de volstrekte ongeremdheid die spreekt uit de beledigende
bewoordingen die u kiest om uw aantijgingen richting gemeentebestuur en ambtenaren kracht bij te
zetten, hebben thans aanleiding gegeven om voortaan anders met uw geschriften om te gaan.

Vanaf nu zullen wij op geschriften van hierboven bedoeide aard uitsiuitend reageren wanneer dat
naar ons inzicht uit juridische of beleidsmatige overwegingen nodig is. Op e-mailberichten zal in het
geheel niet worden gereageerd.

Hoogachtend, ,»q
Burgemeester en wethouders van Sint-Oedenrode, {
de secretaris, de bofgemeestpi.
A
JW.F. Compagrié;—/_’ : X P.M. Maas ﬁ“'y’
=
S

Postbus 44, 5490 A7 Sini-Oodenrode, bezockiedres: Durgemeester Wemerplein 1,
i, (0413 48 19 11, fax O413] 47 80 6L, c-mail: infagesint-oedenmude.nl
BNG 2850 07 7845 - Kabolx 382 0} GGE
website: wwwsint-ocdenrodeol




Bovengenoemd dictatoriaal handelen jegens A.M.L. van Rooij ging burgemeester P.M. Maas (CDA)
van Sint-Oedenrode nog niet ver genoeg. Kort daarna heeft hij tot op de dag van vandaag (reeds 3,5
jaar lang) ook éénzijdig de mogelijkheid van het versturen van e-mails van A.M.L. van Rooij aan de
gemeente Sint-Oedenrode vanaf 14 oktober 2007 met het volgende ingelaste tegenbericht laten
blokkeren:

- Original Message —

From: info@sint-oedenrode nl

To: a.vanrooiii@chello.nl

Sent: Sunday, October 14, 2007 7:55 PM

Subject: Ontvangstbevestiging Gemeente Sint-Oedenrode

Met uw e-mail richt u zich veelvuldig tot het
gemeentebesctuur. Dat is uw goed recht. De wijze
waarop u tot op heden van dat recht gebruik heeft
gemaakt vindt evenwel ergens een grens. De inhoud en
de toon van uw geschriften, met name de volstrekte
ongeremdheid die sprak uit de beledigende
bewoordingen die u koos om uw aantijgingen richting
gemeentebestuur en ambtenaren kracht bij te zetten,
Zijn thans aanleiding om wvoortaan anders met uw
geschriften om te gaan.

Derhalve zal op e-mailberichten van u in het geheel
niet meer worden gereageerd.

Dit bericht wordt automatisch gegenereerd om de
ontvangst van uw mail te bevestigen.

Voormalig Minister-President Jan Peter Balkenende (CDA) was hier zodanig erg blij mee dat vanaf dat
moment burgemeester P.M. Maas (CDA) zijn grote persoonlijke vriend mocht zijn. Voor bewijs lees
hieronder het ingelaste Echte Nieuws van 7 november 2009.

HOME | INFO | ARCHIEF | NIEUWSBRIEF | LINKS EDITIE 7 NOVEMBER 2009

HET ECHTE NIEUWS

WWW . HETECHTENIEUWS.ORG
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http://nl.wikipedia.org/wiki/Jan_Peter_Balkenende
http://groepzuid.nl/GZ/2007/05/13/intrekken-persbericht-stelende-burgemeester/
http://www.hetechtenieuws.org/index.php
http://www.hetechtenieuws.org/info.php
http://www.hetechtenieuws.org/nummers.php
http://www.hetechtenieuws.org/0000-00-00-nieuwsbrief.php
http://www.nieuwemedianieuws.nl/

BEWIJ]S: Minister Balkenende is
vriend van burgemeester Maas
(gemeente Sint Oedenrode)

Door Henk Niggebrugge

Het structueel zwijgen over het gevaar van carcinoge
(kankerverwekkende) stoffen (zie bewijzen) uit geimpregneerd hout
door overheidsfunctionarissen is nu des te opmerkelijker. Minister
Balkenende en de burgemeester van Sint Oedenrode hadden al
officieel laten weten niet op de bewijzen in te zullen gaan. Beiden
kennen (de in Sint Oedenrode wonende) klokkenluider Van Rooij en
zijn bewijsbaar geheel op de hoogte van alle feiten. Het blijkt nu dat
Minister Balkenende en de burgemeester van Sint Oedenrode zelfs
grote vrienden van elkaar zijn.

GROTE VRIENDEN

Journalist Julius Vischjager die tijdens de wekelijkse persconferentie van
de minister-president altijd de laatste vraag mag stellen vroeg op 2 oktober
2009 aan Minister Balkenende: "Dhr. P.M. Maas, burgemeester van Sint
Oedenrode zegt dat hij een vriend van u is, klopt dat?" Minister Balkenende
bevestigde: "Ja, is een grote vriend van me". Zie en hoor dat hieronder op
video vanaf min. 22.30. Zie met deze kopie (wmv-video) direkt het juiste
gedeelte van de uitzending via de sdnl.

VOOR BEWIJS VAN GROTE VRIENDSCHAP BEKIJK DEZE VIDEO
http://lwww.hetechtenieuws.org/2009-11-07.php

NIET REAGEREN

Burgemeester Maas van Sint-Oedenrode liet de in Sint Oedenrode
wonende klokkenluider Van Rooij op 11 oktober 2007, zonder inhoudelijke
motivatie, weten niet te reageren op Van Rooij.

nZie editie 2007-10-15).

Minister Balkenende liet Van Rooij op 26 augustus 2008, zonder
inhoudelijke motivatie, weten niet op Van Rooij te reageren.
nZie editie 2008-09-04).

IN DE DOOFPOT HOUDEN

De minister en de burgemeester weten beiden precies waar het om gaat.
Rob Brockhus van de sdnl schreef aan Vischjager het volgende: "Ik heb de
persconferentie met Balkenende gezien op politiek 24. Goed gedaan. Je
kunt merken dat Balkenende begon te snappen waarover je het had.
Namelijk de affaire van de wolmanzouten die zijn vriend Maas als
burgemeester van Sint-Oedenrode in de doofpot probeert te houden. Dat
zal nooit lukken." (vervolq)

Rob Brockhus van de
Sociale databank
schreef op zijn website
het volgende aan
journalist Julius
Vischjager: "Ik heb de
persconferentie met
Balkenende gezien op
politiek 24. Goed
gedaan. Je kunt merken
dat Balkenende begon te
shappen waarover je het
had. Namelijk de affaire
van de wolmanzouten
die zijn vriend Maas als
burgemeester van Sint-
Oedenrode in de doofpot
probeert te houden."

[

De brief van minister-
president Balkenende,
waarin hij aangaf niet te
zullen reageren (zie
editie 2008-09-04). Ruim
een jaar later zegt
Balkenende tegen
journalist Vischjager:
"Goed uitzoeken van
zaken is altijd een mooi
uitgangspunt..." en loopt
vervolgens zonder
verder commentaar weg
van de persconferentie.
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http://www.hetechtenieuws.org/bewijzen-gif.php
http://www.hetechtenieuws.org/bewijzen-gif.php
http://www.hetechtenieuws.org/2007-10-20.php
http://www.hetechtenieuws.org/bewijzen-gif.php
http://nl.wikipedia.org/wiki/The_Daily_Invisible
http://player.nos.nl/index.php/media/play/tcmid/tcm:5-574421/
http://www.mstsnl.net/video/julius-vischjager-bevraagt-premier-balkenende.wmv
http://www.sdnl.nl/
http://www.hetechtenieuws.org/2009-11-07.php
http://nl.wikipedia.org/wiki/Peter_Maas_(burgemeester)
http://www.hetechtenieuws.org/2007-10-15.php
http://www.hetechtenieuws.org/2008-09-04.php
http://www.sdnl.nl/
http://www.sdnl.nl/ekc-raad-van-state.htm
http://www.sdnl.nl/julius-vischjager.htm
http://www.sdnl.nl/julius-vischjager.htm
http://www.sdnl.nl/ekc-raad-van-state.htm
http://www.hetechtenieuws.org/2008-09-04-balkenende.jpg
http://www.hetechtenieuws.org/2008-09-04.php
http://nl.wikipedia.org/wiki/The_Daily_Invisible

NAVRAAG

Bij telefonisch navraag door Het Echte Nieuws aan Journalist Julius
Vischjager is gebleken dat Vischjager zelf was gebeld door burgemeester
Maas. Vischjager had namelijk naar het CDA gebeld met de vraag wat er
precies aan de hand is rond de zaak gif-speel-hout op het schoolplein van
EBS-online te Eindhoven en waarom er niet wordt ingegrepen.

IN GOEDE CDA HANDEN

Hierop belde Burgemeester Maas van de gemeente Sint Oedenrode naar
journalist Vischjager om te zeggen dat de zaak in goede CDA-handen zou
zijn. Burgemeester Maas vertelde ook telefonisch aan dhr. Vischjager vriend
te zijn van Balkenende. Journalist Vischjager heeft dit, zoals in de video te
horen, van Balkenende bevestigd gekregen.

GOED UITZOEKEN

Ondanks het negeren door minister Balkenende en burgemeester Maas van
Sint Oedenrode van de feiten en weigeren van uitzoeken van zaken zegt
minister Balkenende over deze zaak: "Goed uitzoeken van zaken is altijd
een mooi uitgangspunt" en loopt vervolgens weg van de persconferentie
(zie video).

DE GIF-SPEEL-HOUT ZAAK

Wat betreft de gif(speel)hout zaak (zie hier en alle edites hier onderaan):
Minister Donner heeft nog steeds niet gereageerd. Het Echte Nieuws heeft
3 weken geleden nog gebeld naar persvoorlichting SZW. Mw. Hayat kon
de redactie niet direkt meededelen waarom Donner nog steeds niet
reageert en werd pas 's avonds teruggebeld. Volgens Mw. Hayat is Donner
nog met een onderzoek bezig...

Zie ook:

alV uitzendingen over wolmanzouten

sMinister Balkenende gaat niet reageren op genocide-bewijzen

sZaak gif(speel)hout: Minister Donner negeert uitspraak Raad van
State

sBurgemeester Sint Oedenrode weet van verqiftiging en besluit na 15
jaar zwijgen niet te reageren op Ad van Roo0ij

WAAROM LEEST U HIER NIETS OVER IN DE REGULIERE MEDIA?

De brief van
burgemeester Maas van
sint Oedenrode. Zonder
onderbouwde motivatie
besloot de burgemeester
alleen nog te reageren
als dat juridisch nodig is.
(zie editie 2007-10-15)

INFO: Deze editie is
geplaatst door redactie.
D.m.v. afzonderlijke
bewijzen betreffende
carcinogene stoffen in en
op geimpregneerd hout
wordt toegewerkt naar 1
duidelijk hoofdartikel.
(Zie hier de bewijzen tot
nu toe.) Elk bewijsstuk
zal weer diverse andere
vragen oproepen. Echter
na verloop van tijd
worden alle bewijzen
achter elkaar gezet en
zal het voor een ieder
compleet en helder zijn.
Meer info hier

Omdat deze media niet (meer) onafhankelijk zijn en structueel onderwerpen negeren die de integriteit en
imago van multinationals, overheid en koningshuis zouden kunnen schaden en een positieve verandering in
gang zouden kunnen zetten. Zie het verschil tussen de oude (reguliere) media en de nieuwe media via:

www.oudemedia-nieuwemedia.nl

WWW.HETECHTENIEUWS.ORG

De opvolgende Minister-Presidenten Ruud Lubbers (CDA), Wim Kok (PvdA), Jan Peter Balkenende

(CDA) (is persoonlijke vriend van burgemeester Peter Maas (CDA) van Sint-Oedenrode) en nu ook
Mark Rutte (VVD) dekken bovengenoemde misdrijven van houtimpregneerbedrijf Gebr. van Aarle B.V.
al maar liefst 24 jaar lang af. Voor het bewijs zie hun volgende hieronder ingelaste brieven van resp.

29 augustus 1991, 24 februari 2000 en 26 augustus 2008.
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http://www.hetechtenieuws.org/2009-07-13.php
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http://www.hetechtenieuws.org/2009-07-13.php
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http://www.hetechtenieuws.org/info.php
http://www.sdnl.nl/ekc-raad-van-state.htm
http://www.hetechtenieuws.org/2008-09-04.php
http://www.hetechtenieuws.org/2009-07-13.php
http://www.hetechtenieuws.org/2009-07-13.php
http://www.hetechtenieuws.org/2007-10-15.php
http://www.hetechtenieuws.org/2007-10-15.php
http://www.hetechtenieuws.org/2008-09-04-balkenende.jpg
http://www.hetechtenieuws.org/2007-10-15.php
http://www.hetechtenieuws.org/info.php
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http://www.hetechtenieuws.org/info.php
http://www.oudemedia-nieuwemedia.nl/
http://www.hetechtenieuws.org/2008-05-20-ombudsman-1991-08-29-lubbers-gaat-niet-meer-reageren.jpg
http://www.hetechtenieuws.org/2008-05-20-ombudsman-2000-02-24-brieffax-naar-kok.jpg
http://www.hetechtenieuws.org/2008-09-04-balkenende.jpg
http://www.hetechtenieuws.org/2008-09-04-balkenende.jpg
http://www.hetechtenieuws.org/2009-11-07.php
http://www.mstsnl.net/video/rvu-rooy.wmv
http://www.eurostaete.eu/symposium-oproep.htm

MINISTER-PRESIDENT

Ing. A.M.L. van Rooij
't Achterom 9a
5491 XD Sint Oedenrode

Nr. 91M006379 's—Gravenhgge, 29 augustus 1991

Zeer geachte heer Van Rooij,

Naar aanleiding van uw brief van 25 augustus jl. deel ik u
mede tot geen andere slotsom te komen dan in de brief nr.
91M005605 verwoord. Ik stel er prijs op de correspondentie
over het onderwerp, waarover u mij reeds vele malen heeft
geschreven, hiermee af te sluiten. Op eventuele volgende
brieven zal ik dan ook niet meer reageren.

Met de meeste hoogachtinz;

drs. R.F.M. Lubbers

a .
~ '..v/c,.)
Form 125 AZ Postbus 20001 - 2500 EA 's-Gravenhage - K dres: Bi: hof 20 - Tel. 070-356 4100 - Fax 070-35646 33
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Fhetais Y MINISTERIE VAN ALGEMENE ZAKEN

inister-President

Ecologisch Kennis Centrum B.V.
De heer ing. A.M.L. van Rooij

't Achterom 9a

5491 XD SINT OEDENRODE

Kenmerk : 00M379324 's-Gravenhage, 24 februari 2000

Geachte heer Van Rooij,

U zond op 18 februari 2000 naar mijn privé-adres een fax van 71 pagina's. Ik verzoek u met
klem dat niet meer te doen. De fax op mijn huisadres is echt bedoeld voor urgente zaken van
groot belang. Uw faxen behoren daar niet toe.

Inhoudelijk reageer ik niet op uw berichten. Reeds eerder heeft mijn ambtsvoorganger u
geschreven dat dezerzijds niet meer zal worden gereageerd op uw post. Dat herhaal ik, en ik
voeg daar dus nu ook het dringende verzoek aan toe om mij niet meer te faxen.

Postbus 20001 - 2500 EA 's-Gravenhage - Binnenhof 20 - Tel. (070) 356 41 00 - Fax (070) 356 46 83
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w TTI12
Ty | ‘
e Minister-President

Ministerie van Algemene Zaken

De heer ing. AM.L. van Rooij
Postadscs 't Achterom 9 a
Postbus 20001 5491 XD SINT OEDENRODE
2500 EA Den Haag
Bexoekadres

Binnenhof 19, Den Haag

+3170 356 44 50
Fas

+31 70 356 46 83
Datum

26 augustus 2008

Keamerk

3370579
Geachte heer Van Root,

Uw zeer omvangrijke dossier, gedateerd op 28 juli 2008, heb ik ontvangen. Hierin
hebrt u verschillende verzoeken. Ik kan u meedelen dat ik niet op deze verzocken
inga. Uit uw dossier blijkt dat u vele jaren correspondeert met verschillende

brieven te zullen reageren. Hier shuit ik mij bij aan.
Hoogachtend,

DE MINISTER-PRESIDENT,
Minister van Algemene Zaken,

Mr.dr. J.P. Balkenende

Dit geeft ook een verklaring voor het feit dat in Nederland voormalig minister van justitie en voorzitte
van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State Prof. mr. E.M.H. Ernst (CDA)
bovengenoemde misdrijven van Gebr. van Aarle afdekt. Het is deze voormalige minister van justitie
mr. E.M.H. Ernst (CDA) geweest die voormalig hoofdofficier van justitie Mr. C.R.L.R.M. Ficqg van het
arrondissementparket ’s-Hertogenbosch heeft verboden om naar aanleiding van de volgende

r
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ingelaste brief d.d. 21 juni 1993 van criminoloog prof. dr. F. Bovenkerk hiernaar een strafrechtelijk
onderzoek te starten.

“

- .. -

Universiteil Urecht  Willem Pompe Instituut voor Strafrechtswetenschappen

SH 3o

> 5 ;
i
i _\*

Aan:
HoofdofTicier van Justitic

Mr Ficq

Postbus 90155

5200 MG Den Bosch =

“

Datum ) Uvr kgnmerk

Ons kenmerk Ooorklesnummar
21 juni 1993

A-22-89 FB/am
Onderwerp

Geachte heer Ficq,

In deze brief wil ik mijn instemming betuigen met het door U (vanaf 26 februari j.1
Uw keamerk: Kab.01/5068/93) voorgenomen onderzoek naar aanleiding van hetgeen
door Ing. A.M.L. van Rooij te Sint Oedenrode aaar voren is gebracht over milieueri-
wminaliteit en het impregneren van hout. 1k bea niet bij machte om de kwestic op haac
chemische merites te beoordelen, maar herken wel eriminologisch interessante aspecten
die mogelijkenwijs bij Uw beoordeling ccn 1ol kunnen spelen.

De vraag waarmee van Rooij mij benaderde luidde: is hier sprake van georganiscerde
misdaad?

Het antwoord op deze vraag hangt uiteraard af van de inhoud die we dit begrip willen
geven, Als we het systematisch gebruik van fysick geweld-als maatstaf nemen, nce:
dan (nog) nict. Als we letten op patronen van samenwerking tussen malafide onderne-
mers (of ondernemers met een malafide sector) ea de overheid, dan wel, Op grond van
enkele gesprekken en kennisname van onderdclen van diens zeer vitveerigo dossier,

kom ik tot de slotsom dat van Rooij met teaminste twee regelmatigheden to maken

heeht divookrinde literatuwrblifken--. ——

.

De eerste hecft betrekking op grote milicudelicten. Bij welhaast geen modem deliet is

de rol van bezorgde burgers zo belangrijk als hicr. Erg ontwikkeld is dio waakhond-
functie bij ons nog nict, tenminste als we die vergelijken met de Verenigde Staten.

In de literatuur (zie o.0. A.A. Block & F. Scarpitti: Poisoning for Profit, 1985) blijkt

dat dit proces altijd begint bij het hardnekkig drijven van nogal bijzondere cenlingen.

Zij proberen medestanders voor hun standpunten te winnen, ‘maar ondervinden
geduchte weerstand van de bedrijven of de branche waargp zij zich richten. Zs worden
genegeerd, voor ondeskundig uitgemaakt, hun motieven worden verdacht gemaskt en
z¢ worden gelntimideerd. .

Uit zijn relaas maak ik op dat de hieer van Rooij thans ook ruimschioots met het laatsto
te maken heeft.

-

* Janskaddot 16, 3512 BM Urecnt, Telelosnnummer 030-537125, Fax (v. 030-537020
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vervolg brief kenmerk: A-22-89 FB/am, 21 juni 1993 -

De tweede herkenning geldt de houding van de overheid. Bij georganiseerde misdaad
denkt men vaak aan regelrechte omkoping of chantage van ambtenaren, maar dat hoeft -
geenszins het geval te zijn. Vask komt het voor dat malafide bedrijven samengaan met
de overheid omdat hun belangen parallel lopen en cen probleem wordt opgelost. In de
criminologische literatuur wordt dat verschijnsel collusie genoemd (zie Dr G. van de
Heuvel, Onderhandelen of straffen, 1983). Van Robdij's hypothese dat in het onderhavi-
ge geval enkele bedrijven met het impregneren van hout een milieudoelstelling van de
overheid tegemoet kwamen en dat men onder de vorige minister van VROM een
convenant heeft gesloten; dat nu gebleken is dat het impregneren in feite gevaar
oplevert; dat men toch nict op de afspraak terugkomt omdat er to veel aan goodwill en
prestige is gelnvesteerd, dit alles komt mij voor als geloofwaardig. Tk word in dat

[y e e geloofgesterkt door-de categorische. afwdjzing van_eerst minjster Alders en nu minister

e Hirsch Ballin om op van Rooij’s brieven in te gean en wel zonder argumenten. o
Begrijpen kan men het wel. Van Rooij is uiterst vasthoudend en komt steeds met
nicuwe correspondentic. Naar de mate waarin hij meer gelijk heeft is dat voor degenen
die zijn correspondentic beantwoorden des te vervelender.

. W, Een werkelijke uitweg kemt pas in zicht wanneer de kwestie serieus wordt onderzocht.

Ter wille van de bestrijding van organisatiecriminaliteit is het goed dat thans met zo'n
onderzoek wordt begonnen,

Hoogachtend,

e

Prof.dr F. Bovenkerk .
(criminoloog) 3

TV — . ———— —ya . -

c.c,

= Veld- en Milicupolitie te Boxtel, tn.v. de heer J. Hurkmans,
WNergena S, 5282 JE Boxtel

- Ing. AM.L. van Rooij, "t Achterom 92, 5491 XD Sint Ocdenrode

- ——

Dit mocht van voormalig minister van justitie mr. E.M.H. Ernst (CDA) niet worden onderzocht omdat
eerder, na afstemming hierover met minister president Ruud Lubbers (CDA), verantwoordelijk
milieuminister Hans Alders (PvdA) als antwoord op de brief d.d. 16 februari 1992 van Ad van Rooij
hierover op 12 maart 1992 had beslist dat op toekomstige brieven van Ad van Rooij geen inhoudelijke
beantwoording meer zal plaatsvinden. Voor bewijs zie de ingelaste brief d.d. 16 februari 1992 van

Ad van Rooij aan milieuminister Hans Alders en zijn beslissing d.d. 21 maart 1992 daarop.
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Ing. A.M.L. van Rooij, Sint Oedenrode, 16 februari 1992

't Achterom 9a,
5491 XD Sint Oedenrode. —_—

16 februari 1992 aan Burgemeester en Wet
Gemeenteraad van Sint Oedenrode,

Aan: De Minister van VRoM, e2e é/),% /u;%/ /- aj(/%_( ‘
¢

de Heer Alders,
Postbus 20951, el ¥z [raa/z%

2500 EZ Den Haag. "ﬁ . 2
Excellentie, 0/3 é’)l/L"(}],/( QC(A /eé S

Gemeenteraad van Sint Oedenrode.

Ik verzoek U kennis te nemen. van de inhoud.

Dit alles is het gevolg van het milieuvernietigende beleid wat
door het Ministerie van VROM wordt gevoerd onder Uy

verantwoordelijkheid.

Ik verzoek U dan ook zo Spoedig mogeli jk €en einde te maken aan
betreffende grootschalige milieu—criminaliteit welke zich

rondom het bedrijf van de Firma Van Aarle afspeelt en waarin de
VROM een hoofdrol Speelt. .

Betreft: Mijn verzoek om toepassing van politiedwang d.d.
1 houders ﬁngff'/j

Waarom is het Vvé&n groot politiek belang dat op het sterk
verontreinigde bedrijventerrein van de Firma Van Aarle B.v. een
groot impregneerbedrijf wordt opgericht?

Vraag 2

De Firma Van Aarle B.V. mag ‘van -de VROM een milfeucategorie-s

bedrijf en zelfs SEVESO-bedri jf oprichten

= op sterk verontreinigde grond

— temidden van burgerwoningen (14 burgerwoningen op’een
afstand van 0 tot 100 meter).

— in het ecologische kerngebied van het Dommeldal -

Hoe komt dit?

Vraag 3

De Firma Van Aarle B.V,. mag van de VROM continue door handelen
in strijd met nagenoeg al =zijn hinderwetvoorschriften

Hoe komt dit?

Vraa

De Firma Van Aarle B.V. is een klein familiebedrijfje waar

2 broers en 2 Zoons van die ene broer werkzaam zijn. Hiermee
lever ik het bewijs dat het grote politieke belang welke

achter deze zaak zit het gevolg is vanp zijn adviseurs de

Heer Mouwen en de Heer Leegwater.

De Heer Mouwen die al vele jaren Z2€er goede kontakten heeft met
de VROM en de Heer Leegwater die als oud direkteur van Van
Swaaij Garantor B.V. weet dat de Minister van VROM .
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Zo ja, ga verder met vraag 9.
Zo nee, ga verder met vraag 5.

Firma Van Aarle B.V.?

milieugeld (gemeenschapsgeld) verspilt aan het familiebedrijfje
van de Firma Van Aarle B.v.?

Waarom heeft het Ministerie van VROM miljoenen milieugeld over
Vvoor het op grote schaal persen van chemisch afval van de
BILITON (Superwolmanzout—Co) in hout om het vervolgens her en
der diffuus te kunnen storten, want terugwinnen is niet meer
mogelijk.

1 m3 gewolmaniseerd hout wat wel wordt verbrand geeft
gemiddeld een milieubelasting van . _ton zand tot chemisch
afval.

Dit betekent dat door het bersen van chemisch afval van de
BILLITON in hout ons milieu in Nederland op korte termiijn zal %
worden vernietigd.

Waarom besteedt U aan deze grootschalige milieuvernietiging ons
milieugeld (gemeenschapsgeld)?

Vraag 10 :
Onder Uw verantwoordeli jkheid houdt U ge burgers dije vVoor U het
milieugeld moeten opbrengen van de domme. U licht hen niet
eerlijk in over de gevaarsaspecten en schadegevolgen van

gewolmaniseerd hout .
Waarom doet U dit?

Vraa 1

chroomtrioxide bevatten dat het 100 x de wCa rens te boven
gaat. Betreffend arseen en chroom regent er in grote
hoeveelheden uit. Arseenzuur en chroomtrioxide ziin

Sterk kankerverwe

= U weet dat betreffend hout wordt gebruikt voor




blz. 3-3

* tuinschuttingen, waartegen bramen, druiven, frambozen e.d.

worden geplant.

kinderzandbakken

kinderzwembadjes

champignonbakken

tuintafels v

etc. etc.

weet dat betreffend hout overal wordt gezaagd. geschaafd.
geschuurd etc. zonder beschermende maatregelen.

= U weet dat betreffend houtmot vermengd met ander houtmot
wordt gebruikt voor
* palingrokerijen
* worstrokerijen '

* onder de varkens, koeien e.d. en vervolgens als mest
op het land komt.

— U weet dat betreffend gewolmaniseerd hout, wat vaak niet meer
te herkennen is, wordt opgestookt
* op brandstapels
* in open haarden
* in houtkachels
en dat betreffend extreem giftig as gewoon met het blik wordt
opgeschept zonder beschermende maatregelen om het vervolgens
als humus voor de groentetuin te gebruiken.

— U weet dat al het arseenzuur en alle chroomtrioxide welke in
het gewolmaniseerde hout wordt geperst op den duur in het
grondwater terecht komt. Dit omdat het 2ware _metaalzouten
betreffen. Om die reden zijn betreffende arseenzouten en
chroomzouten erg mobiel en zal ons toekomstig drinkwater
daarmee worden vergiftigd.

C » % % » »

Aan dit alles kunt U een einde maken.

Doet U dit Ja/Nee?

Zo ja, Dan zal Nederland U dankbaar =zijn?
Zo nee, Ga verder met vraag 12.

v

Bent U bereid het gehele Nederlandse Volk via T.V. Radio en
landelijke kranten eerlijk voor te lichten over de gevaars- en
schadeaspecten van gewolmaniseerd hout Ja/Nee? A

Zo ja, Dan zal Nederland U dankbaar-zijn?
Zo Nee, Dan ben ik blij dat U dit alles op Uw geweten heeft en
niet ik.

Gezien de ernst van dit alles verzoek ik U onmiddellijk
in te grijpen of voor 20 maart 1992 mijn
bovengenoemd 12-tal vragen te beantwoorden.

Hoogac ¢
Cl
A.M. Rooij.
-
Bijlage: Mijn schrijven van 16 februari 1992 aan B&W en de

Raad der Gemeente Sint Oedenrode.
(10 pagina's).
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Minisiene van Voiksnussvesting.
Ruimteljke Ordening en Mikeubeheer

Postous 20931 2500 E7 s-Gravenhaoe

Teetacn (070) 26 2201, van Ademudelaan 85
Tetex 33429 vovonl lax 070122 5S4 78

DIRECTORAAT GENéRAAL MILIEUBEHEER

Ing. A.M.L. van Rooi]
't Achterom 9a
5491 XD Sint Oedenrcde

Stafbureau Managementteam

U menemark Uw b2t van Kermen Catum
16 februari 1992 SBM/26292002 12 maart 1992

Ondeswerp

" Uw brieven.

Geachte heer Van Rooij,

U toont al vele jaren een hoge mate van betrokkenheid bij bhet
milieu. Ik waardeer het zeer, wanneer burgers blijk geven van hun
bezorgdheid voor een beter milieu. Vooral wanneer op deze bezorgd-
heid ook een daadwerkelijk handelen in de persconlijke sfeer volgt.
Het gebruik van houtverduurzamirgsmiddelen door de firma Van Aarle
brengt u door micdel van talrijke vragen veelvuldig onder mijn aan-
dacht. Ook in uw brief van 16 februari stelt u mij wederom een
groot aantal vragen, voortvloeiend uit uw visie hierop.

U legt inmiddels een zeer groot tijdbeslag op mijn medewerkers van
het directoraat-generaal Milieubeheer, de Hoofdinspectie Milieuhy-
gitne en de Regionale Inspectie Milieuhygiéne. Ik ben van mening
dat dit tijdbeslag een thans niet meer te verantwoorden omvang is
gaan aannemen. Dit te meer gezien de genoegzaam bekende wederzijdse
standpunten en het feit dat uw brieven ons na serieuze bestudering
geen nieuwe gezichtspunten opleveren. U noopt mij daarom thans een
beslissing te nemen omtrent de behandeling van uw brief d.d. 16
februari j.l. en eventuele volgende brieven. Deze beslissing houdt
in dat uw brieven voor kennisgeving zullen worden aangenomen. Een
inhoudelijke beantwoording zal niet meer plaatsvinden.

Hoogachtend,

De Minister|[van V
Ruimtelijke|Oyde

/

huisvesting,
n Milieubeheer,

J.G.M. Alders o~

Bijagen

e e L e
Sy anctads Ml Go Dainen tUNTM: er 00D vark siacrs (S 0 15 .
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Achter de rug van Ad van Rooij om, zonder hem daarvan een kopie te hebben v_erstrekt, het_eft
voormalig milieuminister Hans Alders (PvdA) kort daarna daarove_r d(_e volgende ingelaste brief
d.d. 31 maart 1992 naar de voorzitter van de Vaste Kamer Commissie van de Tweede Kamer der

Staten-Generaal laten uitgaan:

AP P e R 4 naar commissic | o4

Postbis 20351, 2500 £2 “s-Cravenhage :
remnngﬁom,mmmmas Ron
Teiex 34423 voro nl
Stafbureay ManpYéhenttedA i ER Aan de voorzitter van de vaste
DER Commissie van Milieubeheer
CNM-MENERAAL | Tweede Kamer der Staten-Generaal
STATE SO | postbus 20018 2
Datium 2 APR. 832, - | 2500 EA ‘'s-Gravenhage
Prduill, ALY PO G270 Y o e R Y
| DIENST: ﬂ\\/ﬁ— @}(7
MB-92-99: T 17 maart 1992 . ‘SBM/27392009. - .31 maart 1992
| brief van de Heer van Rootj ‘e Sint Oedenrode | :

Naar 'aanleiding van de brief, die’'de. heer Van Rooij te Sint Oeden-
rodé w:op: 25 februari 1992 stuurde’en die u naar mij. doorstuurde
met-het i}‘e;:goek'om‘.'éen reactie, deel ik u het 'volgende mede. .~
De heer Van Rooij woont naast het ‘houtimpregneerbedrijf Van Aarle
b.v. De heer Van Rooij maakt ‘zich al geruime tijd erg bezorgd over
de door de:. firma Van_ Aarle gebruikte- houtverduurzamingsmiddelen, de
werkwijze van het bedrijf en de consequenties van dit-alles voor
mens en. milieu. Zijn zorg brengt hij tot uitdrukking door mij bij
v,obrtdur‘ing_fultgebrej.def brieven, begeleid door talloze copieén,” te
schrijven; waarin hij talrijke vragen over ‘deze en aanverwante
materie stelt. Brieven van gelijke inhoud of strekKing ~stuurt.de
heer Van Rooij ook naar collega-ministers, de hoofdinspecteur voor
' de 'milieuhygi&ne, -de regionaal. inspecteur milieuhygi&ne in Noord

Brabant, ‘de-Nationale Ombudsman, de Raad van State en vele anderen.
Om: U’ een indruk te geveén:volgt in-de. bijlage een - niet uitput- -
tend -:overzicht van zijn correspondentie aan VROM/ DGM en overige -
instantiesi:. "7 o - §TRNTRIER T, Sl R R DN AR TS v
Ik waardeer het in hoge mate als burgers een grote: betrokkenheid
vertonen bij de milieuproblemen waarmee de.Nederlandse samenleving
wordt ‘'geconfronteerd. De wijze waarop: de“heer Van Rooij zijn be-
trokkenheid uit,: legt echter een, zeer groot’ tiidbeslag. op medewer-
kers van het directoraat-generaal Milieubeheer, de Hoofdinspectie
Milisuhygiéne en de Regionale Inspectie Milieuhygidne te Noord
Brabant. Ik ben van mening‘'dat dit tijdbeslag, veroorzaakt door &én
burger, eeny thans niet meer te  verantwoorden omvang is gaan aanne-.
men. Dit. te meer gezien de .genoegzaam bekende wederzijdse standpun-
ten en het feit dat-zijn brieven ons’ na serieuze bestudering geen
nigupe. gezichrspimbern opleveens, I iz BN i N
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Kenmenk Datum Eladnummer
'SBM/27392009 maart 1992 : -2 -

Ik kan mij niet aan de indruk onttrekken dat de klachten worden
ingegeven door het feit dat de heer Van Rooij niet het antwoord
krijgt dat hij graag wil hebben.

Dit heeft mij ertoe gebracht een beslissing te nemen omtrent de
behandeling van brieven van de heer Van Rooij. Deze beslissing

houdt in, dat zijn brieven voor kennisgeving zullen worden aangeno-

men. Een inhoudelijke beantwoording zal niet meer plaatsvinden.
Naar aanleiding van een brief, die de heer Van Rooij mij op 16
februari j.l. stuurde, heb ik de heer Van Rooij op 12 maart Jede

een brief van hierboven gencemde strekking gestuurd. Een copie heb
ik voor uw informatie bijgevoegd. Overigens heb ik ook de Nationale
Ombudsman, de heer mr. drs. M. Oosting, mijn beslissing meegedeeld.
Inmiddels ontving ik verzoske et Kabinet der Koningin en de

minister van Binnenlandse Zaken, aan wie de heer Van Rooij zijn
brief d.d. 25 februari 1992 onder meer ook heeft gestuurd, tot

behandeling van deze brief. Zowel de directeur van het Kabinet der
Koningin, de heer drs. F.E.R. Rhodius, als de minister van Binnen-

landse Zaken heb ik van n uit op de hoogte gebracht.

Hoogachtend,

de Minister; yvan V
Ruimtelijk rde

J.G.M. Alder

Bijlagen:

1. overzicht correspondentie van de heer Van Rooilj (februari 1992)

2. brief aan de heer Van Rooij d.d. 12 maart 1992.

Daarmee is in het geheim beslist dat ook de Nationale Ombudsman (drs. M. Oostirjg), het Kabinet Qetr
Koningin (drs. F.E.R. Rhodius) en de gehele Tweede Kamer der Staten-Generaal in de toekomst nie

meer inhoudelijk zal reageren op de brieven van Ad van Rooij.
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Gezien bovengenoemde feiten verwachten wij van u Melanie Schultz van Haegen (VVD), huidig
verantwoordelijk Minister van I&M (Infrastructuur en Milieu) ook geen besluit op ons sommatieverzoek
tot het nemen van een besluit op het volgende 4-tal verzoeken:

1. dat uw meest corrupte vordering van € 11.859,81 en meest corrupte aangezegde
executieprocedure om alle eigendommen van Ad en Annelies van Rooij met hun agrarische
bedrijf camping en Pensionstal ‘Dommeldal’, waarin ook Van Rooij Holding B.V., het
Ecologisch Kennis Centrum B.V. en het secretariaat van de politieke partij De Groenen,
afdeling Sint-Oedenrode zijn gevestigd voor uiterlijk 12 juni 2011 is ingetrokken;

2. dat bij buurman hout(impregneer)bedrijf Gebr. van Aarle, Ollandseweg 159, met de oplegging
van een dwangsom van € 10.000,- per dag en het verzegelen van zijn gehele bedrijventerrein
de bedrijfswerkzaamheden vé6r uiterlijk 12 juni 2011 zijn stilgelegd. Dit omdat Gebr. van Aarle
haar bedrijf van meet af aan (1987) in werking heeft gehad en nog steeds in werking heeft in
strijd met het bestemmingsplan buitengebied; op sterk verontreinigde grond zonder
voorafgaande sanering en derhalve in strijd met de bouwverordening; zonder een vereiste
Wvo-vergunning van het waterschap De Dommel en zonder een vereiste Milieuvergunning
voor de gebruiks- en afvalfase van het door Gebr. van Aarle geproduceerde geimpregneerde
hout of houten producten daarvan. Als gevolg daarvan zijn de omliggende gronden
(waaronder die van Ad en Annelies van Rooij) tot op 250 meter vanuit het bedrijf Gebr. van
Aarle sterk verontreinigd met valselijk geétiketteerd arseenzuur in strijd met de rechtstreeks
aan lidstaat Nederland opgelegde Europese Verordening (EG) nr. 142/97. Sanering ervan zal
miljoenen euro’s gaan kosten. Als gevolg daarvan zijn ook geheel Sint-Oedenrode en
omliggende gemeenten vergiftigd met honderdduizenden kilogrammen valselijk geétiketteerd
arseenzuur en chroomtrioxide (chroom VI). Daardoor zullen er duizenden inwoners van Sint-
Oedenrode en omliggende gemeenten vroegtijdig sterven aan kanker of andere
vergiftigingsziekten. De schade als gevolg daarvan is met geen miljarden euro’s te betalen.
De Staat der Nederlanden is volledig verantwoordelijk en aansprakelijk voor al die schade;

3. dat aan de rechtspersonen Ad van Rooij, Annelies van Rooij, Camping en Pensionstal
‘Dommeldal’ (VOF), Van Rooij Holding B.V., Ecologisch Kennis Centrum B.V., een materiéle
en immateri€le schadevergoeding van totaal € 50.000.000,- zal worden betaald, verhoogd met
€ 10.000,- per dag vanaf 12 juni 2011 in geval aan bovengenoemd 2-tal verzoeken tot het
nemen van een besluit door verantwoordelijk minister Melanie Schultz van Haegen (VVD) van
Infrastructuur en Milieu geen uitvoering is gegeven.

4. dat aan de politieke partij De Groenen, afdeling Sint-Oedenrode, een schadevergoeding van
€ 200.000,- zal worden betaald als gevolg van het onrechtmatig handelen van de Staat der
Nederlanden tijdens de gemeenteraadsverkiezingen in maart 2010, waardoor De Groenen in
maart 2010 niet in de gemeenteraad zijn gekomen en door toedoen van de Staat der
Nederlanden niet heeft kunnen meedoen aan de provinciale verkiezingen van 2 maart 2011
voor Noord-Brabant.

Omdat houtimpregneerbedrijf Gebr. van Aarle (onze buurman) vanuit zijn stoomfixatieproces ook
giftige kankerverwekkende stoffen via de lucht loost zonder een daarvoor vereiste Wvo-vergunning
van het waterschap De Dommel is deze zaak op 29 september 1999 voor geweest bij het Europese
Hof van Justitie (Zesde Kamer). Het Europese Hof heeft daarin letterlijk het volgende Arrest gewezen:
e

ARREST VAN HET HOF (Zesde kamer) 29 september 1999 (1)

‘Milieu - Richtlijn 76/464/EEG - Begrip lozing - Mogelijkheid dat lidstaat ruimere definitie van begrip
lozing dan in de richtlijn vaststelt'

In zaak C-231/97,

betreffende een verzoek aan het Hof krachtens artikel 177 EG-verdrag (thans artikel 234 EG) van de
Nederlandse Raad van State, in het aldaar aanhangig geding tussen
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A.M.L. van Rooij

en

Dagelijks bestuur van het waterschap de Dommel,
in tegenwoordigheid van:

Gebr. Van Aarle BV,

om een prejudiciéle beslissing over de uitlegging van artikel 1, lid 2, van richtlijn 76/464/EEG van de
Raad van 4 mei 1976 betreffende de verontreiniging veroorzaakt door bepaalde gevaarlijke stoffen die
in het aquatisch milieu van de Gemeenschap worden geloosd (PB L 129, blz. 23),

wijst
HET HOF VAN JUSTITIE (Zesde kamer),

samengesteld als volgt: P. J. G. Kapteyn, kamerpresident, G. Hirsch (rapporteur) en R. Schintgen,
rechters,

advocaat-generaal: A. Saggio
griffier: L. Hewlett, administrateur
gelet op de schriftelijke opmerkingen ingediend door:

e A. M. L. van Rooij, vertegenwoordigd door hemzelf,

¢ de Nederlandse regering, vertegenwoordigd door A. Bos, juridisch adviseur bij het Ministerie
van Buitenlandse zaken, als gemachtigde,

e de Franse regering, vertegenwoordigd door K. Rispal-Bellanger, onderdirecteur internationaal
economisch recht en gemeenschapsrecht bij de directie juridische zaken van het Ministerie
van Buitenlandse zaken, en R. Nadal, adjunct-secretaris buitenlandse zaken bij deze directie,
als gemachtigden,

e de Finse regering, vertegenwoordigd door H. Rotkirch, ambassadeur, hoofd van de dienst
juridische zaken van het Ministerie van Buitenlandse zaken, als gemachtigde,

o de Commissie van de Europese Gemeenschappen, vertegenwoordigd door G. zur Hausen,
juridisch adviseur, als gemachtigde, bijgestaan door J.J. Evrard, advocaat te Brussel,

gezien het rapport ter terechtszitting,

gehoord de mondelinge opmerkingen van A. M. L. van Rooij, vertegenwoordigd door hemzelf; het
Dagelijks bestuur van het waterschap de Dommel, vertegenwoordigd door A. P. L. Verkaik, als
gemachtigde; de Gebr. Van Aarle BV, vertegenwoordigd door K. Boon, ingenieur; de Nederlandse
regering, vertegenwoordigd door J. S. van den Oosterkamp, assistent juridisch adviseur bij het
Ministerie van Buitenlandse zaken, als gemachtigde; de Finse regering, vertegenwoordigd door

T. Pynn4, juridisch adviseur bij het Ministerie van Buitenlandse zaken, als gemachtigde, en de
Commissie, vertegenwoordigd door G. zur Hausen, bijgestaan door M. van der Woude, advocaat te
Brussel, ter terechtszitting van 25 november 1998,

gehoord de conclusie van de advocaat-generaal ter terechtszitting van 25 februari 1999,

het navolgende
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Arrest

Bij uitspraak van 17 juni 1997, ingekomen ten Hove op 25 juni daaraanvolgend, heeft de
Nederlandse Raad van State krachtens artikel 177 EG-verdrag (thans artikel 234 EG) drie
prejudiciéle vragen gesteld over de uitlegging van artikel 1, lid 2, van richtlijn 76/464/EEG van
de Raad van 4 mei 1976 betreffende de verontreiniging veroorzaakt door bepaalde gevaarlijke
stoffen die in het aquatisch milieu van de Gemeenschap worden geloosd (PB L 129, blz. 23).
Deze vragen zijn gerezen in het kader van een beroep dat door A. M. L. van Rooij is ingesteld
tegen het besluit waarbij het Dagelijks bestuur van het waterschap de Dommel (hierna:
'bevoegde autoriteit’) het bezwaar heeft afgewezen dat hij had ingediend tegen een eerder
besluit van deze autoriteit waarbij zij weigerde bestuurlijke handhavingsmaatregelen te treffen
ter bescherming van opperviaktewater.

Rechtskader
Richtlijn 76/464

Richtlijn 76/464 heeft tot doel de waterverontreiniging te bestrijden. Zij is vastgesteld op de
grondslag van de artikelen 100 en 235 EG-verdrag (thans artikelen 94 EG en 308 EG).
Artikel 1, lid 1, van deze richtlijn bepaalt:

'‘Behoudens artikel 8 is deze richtlijn van toepassing:

op oppervlaktewateren in het binnenland,
op territoriale zeewateren,

op kustwateren,

op grondwateren.'

o O O O

Artikel 1, lid 2, sub d en e, van deze richtlijn bevat de volgende definities van de begrippen
'lozing' en 'verontreiniging":

'lozing': iedere handeling waarbij de in lijst | of lijst Il van de bijlage genoemde stoffen in de in
lid 1 bedoelde wateren worden gebracht, met uitzondering van

o lozingen van baggerspecie,
o bedrijfsmatige lozingen vanaf schepen in territoriale zeewateren,
o het storten van afvalstoffen vanaf schepen in territoriale zeewateren;

‘'verontreiniging': het direct of indirect door de mens lozen van stoffen of energie in het
aquatisch milieu, ten gevolge waarvan de gezondheid van de mens in gevaar kan worden
gebracht, het leven en de ecosystemen in het water kunnen worden geschaad, de
mogelijkheden tot recreatie kunnen worden aangetast of een ander rechtmatig gebruik van het
water kan worden gehinderd'.

Ingevolge artikel 2 van richtlijn 76/464 dienen de lidstaten: ‘alle passende maatregelen [te
nemen] ter beéindiging van de verontreiniging van de in artikel 1 bedoelde wateren door de
gevaarlijke stoffen die zijn begrepen onder de families en groepen van stoffen die worden
genoemd in lijst | van de bijlage, en ter vermindering van de verontreiniging van genoemde
wateren door de gevaarlijke stoffen die zijn begrepen onder de families en groepen van
stoffen die worden genoemd in lijst Il van de bijlage, overeenkomstig deze richtlijn, die slechts
een eerste stap is om dit doel te bereiken'.

Artikel 7, leden 1 en 2, van de richtlijn luidt:

o 1. Ter vermindering van de verontreiniging van de in artikel 1 bedoelde wateren door
de onder lijst Il vallende stoffen, stellen de lidstaten programma's op; voor de
uitvoering daarvan gebruiken zij met name de in de leden 2 en 3 vermelde middelen.

o 2. Voor iedere lozing die wordt verricht in de in artikel 1 bedoelde wateren en die één
van de onder lijst Il vallende stoffen kan bevatten, is een voorafgaande vergunning
nodig, die door de bevoegde autoriteit van de betrokken lidstaat wordt verleend en
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waarin de emissienormen voor de lozing worden vastgesteld. Deze worden berekend
aan de hand van de kwaliteitsdoelstellingen, die overeenkomstig lid 3 worden
vastgesteld.'

Artikel 10 van de richtlijn bepaalt:

'Een of meer lidstaten kunnen, in voorkomend geval, afzonderlijk of gezamenlijk, strengere
voorschriften vaststellen dan die welke bij deze richtlijn worden beoogd.'

De Nederlandse wettelijke regeling

De Wet verontreiniging oppervlaktewateren (hierna: 'WVQ") is op 1 december 1970 in werking
getreden. Bij wet van 24 juni 1981 (Stb. 1981, 414) zijn in de WVO een aantal wijzigingen
aangebracht die noodzakelijk waren geworden door de vaststelling van richtlijn 76/464.
Blijkens de stukken van de zaak geldt de WVO als een instrument tot omzetting van deze
richtlijn in Nederlands recht.
Ter bestrijding van de verontreiniging van oppervlaktewateren is het op grond van artikel 1
WVO verboden om zonder vergunning afvalstoffen, verontreinigende of schadelijke stoffen in
deze wateren te brengen. In het vergunningstelsel van de WVO wordt dienaangaande
onderscheid gemaakt tussen:

o lozingen met behulp van een werk (artikel 1, lid 1, WVO) en

o lozingen anders dan met behulp van een werk (artikel 1, lid 3, WVO).

Volgens artikel 24 WVO heeft het bestuursorgaan dat bevoegd is een vergunning krachtens
artikel 1 te verlenen, onder meer tot taak 'zorg te dragen voor de bestuurlijke handhaving van
het bij of krachtens deze wet bepaalde met betrekking tot het betrokken brengen van stoffen
in oppervlaktewater'. Artikel 25 WVO verwijst dienaangaande naar de artikelen 18.3 tot en met
18.16 van de Wet milieubeheer.

Het besluit van 28 november 1974 ter uitvoering van de WVO (Stb. 1974, 709) bevat nadere
bepalingen betreffende de lozingen anders dan met behulp van een werk.

Ingevolge artikel 3, lid 1, van dit uitvoeringsbesluit is het verboden een stof die behoort tot de
in de bijlage bij dit besluit opgenomen afvalstoffen, verontreinigende of schadelijke stoffen, op
welke wijze ook in enig oppervilaktewater te brengen.

Het hoofdgeding

Uit het dossier blijkt, dat Gebr. Van Aarle BV (hierna: 'bedrijf Van Aarle'), gevestigd te Sint-
Oedenrode, een houtimpregneerbedrijf exploiteert. Om hout te verduurzamen wordt in het
bedrijf een stoomfixatiemethode toegepast, waarbij gebruik wordt gemaakt van een
'superwolman’-zoutoplossing. Het beschikt daartoe over een op grond van de Wet
milieubeheer verleende vergunning. Tijdens het impregneren van het hout komt stoom vrij die
vervolgens direct dan wel indirect neerslaat op het nabijgelegen oppervlaktewater en
inzonderheid op een achter het bedrijf Van Aarle gelegen sloot die 1 tot 2 meter breed is en
gedurende een deel van het jaar droogstaat.

Van Rooij woont naast het bedrijf Van Aarle. Aangezien volgens hem de stoom was
verontreinigd met arsenicum, koper en chroom, welke stoffen voorkomen in lijst Il van de
bijlage bij richtlijn 76/464, diende hij een klacht in over de verontreiniging van de sloot en
verzocht hij de bevoegde autoriteit om op grond van artikel 24 WVO ten aanzien van dit bedrijf
bestuurlijke handhavingsmaatregelen te treffen.

De bevoegde autoriteit wees dit verzoek af bij besluit van 29 december 1994; het daartegen
door Van Rooij ingediende bezwaar wees zij vervolgens af bij besluit van 21 april 1995.
Daarop stelde Van Rooij tegen de afwijzing van zijn bezwaar beroep in bij de Raad van State.
Volgens Van Rooij is zowel het direct neerslaan van verontreinigde stoom op
opperviaktewater, als het indirect via een hemelwaterriool in het opperviaktewater brengen
van stoom die is neergeslagen op in de buurt van het bedrijf Van Aarle gelegen terreinen en
daken, aan te merken als een lozing waarvoor ingevolge de WVO een vergunning vereist is.
Dienaangaande merkt de Raad van State op, dat hij in een eerder geschil tussen dezelfde
partijen bij uitspraak van 28 oktober 1994 heeft verklaard, dat het in de lucht brengen van
verontreinigde stoom een 'brengen in opperviaktewateren' is, waarvoor ingevolge de WVO
een voorafgaande vergunning vereist is.
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19. Van oordeel dat voor het geding het begrip 'lozing' in de zin van richtlijn 76/464 diende te
worden uitgelegd, heeft de Nederlandse Raad van State besloten, de behandeling van de
zaak te schorsen en het Hof de volgende prejudiciéle vragen voor te leggen:

1. Dient het begrip .lozing' in artikel 1, lid 2, onder d, van richtlijn 76/464/EEG van de
Raad van 4 mei 1976 betreffende de verontreiniging veroorzaakt door bepaalde
gevaarlijke stoffen die in het aquatisch milieu van de Gemeenschap worden geloosd,
aldus te worden uitgelegd, dat daaronder valt het neerslaan van verontreinigde stoom
op opperviaktewater? Is daarbij relevant de afstand waarop de stoom in kwestie
neerslaat op het opperviaktewater?

2. Valt onder het begrip .lozing' stoom die eerst neerslaat op terreinen en daken, en
vervolgens via een hemelwaterriool, hetzij van de betrokken inrichting, hetzij van
woonhuizen of andere gebouwen, in het opperviaktewater geraakt? Is voor de
beantwoording van deze vraag van belang of de verontreinigde stoom via het
hemelwaterriool van de betrokken inrichting of via dat van derden in het
opperviaktewater komt?

3. Indien de vragen 1 en/of 2 ontkennend worden beantwoord, is het toegelaten dat in
de nationale wetgeving een andere, meer omvattende betekenis wordt toegekend aan
het begrip .lozing' dan in de richtlijn?'

De eerste vraag

20. Met zijn eerste vraag wenst de nationale rechterlijke instantie in wezen te vernemen, of het
begrip 'lozing' in artikel 1, lid 2, sub d, van richtlijn 76/464 aldus dient te worden uitgelegd, dat
de emissie van verontreinigde stoom die op oppervlaktewater neerslaat, daaronder valt, en/of
de afstand tussen de plaats waar deze stoom wordt uitgestoten en het water waarop hij
neerslaat, daarbij relevant is.

21. Het begrip 'lozing' wordt in artikel 1, lid 2, sub d, van richtlijn 76/464 omschreven als ‘iedere
handeling waarbij de in lijst | of lijst Il van de bijlage genoemde stoffen in de in lid 1 bedoelde
wateren worden gebracht'.

22. In zijn arrest Nederhoff (C-232/97, nog niet gepubliceerd in de Jurisprudentie, punt 37), dat op
dezelfde dag is uitgesproken als onderhavig arrest, heeft het Hof geoordeeld, dat het begrip
'lozing', dat in artikel 1, lid 2, van richtlijn 76/464 wordt omschreven, aldus dient te worden
opgevat, dat het ziet op elke aan een persoon toe te schrijven handeling waarbij een van de in
lijst I of lijst Il van de bijlage bij deze richtlijn genoemde stoffen direct of indirect in de wateren
waarop deze richtlijn van toepassing is, worden gebracht.

23. Wat de feiten van het hoofdgeding betreft, wordt niet betwist, dat de emissie van stoom wordt
veroorzaakt door een aan een persoon toe te schrijven handeling, namelijk het proces
waarmee het hout door personeel van het bedrijf Van Aarle met een verduurzamende
zoutoplossing wordt geimpregneerd, waarbij een stoomfixatiemethode wordt toegepast, noch
dat de uitgestoten stoom arsenicum, koper en chroom bevat, welke stoffen voorkomen in lijst
Il van de bijlage bij richtlijn 76/464, en evenmin dat deze stoom neerslaat op onder de
werkingssfeer van deze richtlijn vallend opperviaktewater, wanneer de achter het bedrijf Van
Aarle gelegen sloot niet droogstaat.

24. De Franse regering betwist evenwel, dat de emissie van stoom in een situatie als die welke
aan de orde is in het hoofdgeding, als een lozing in de zin van richtlijn 76/464 kan worden
aangemerkt. Zij stelt in het bijzonder dat deze richtlijn, gelet op de titel ervan, waarin wordt
gesproken van stoffen die in het aquatisch milieu van de Gemeenschap worden 'déversées’,
enkel betrekking heeft op de verontreiniging die wordt veroorzaakt door een lozing van
vloeibare stoffen in een ander vlioeibaar milieu. In casu wordt de verontreiniging haars inziens
evenwel veroorzaakt door stoom en niet door vioeibare stoffen.

25. Dienaangaande zij opgemerkt, dat zo de term 'déversées' in de Franse titel van richtlijn
76/464 in het algemene spraakgebruik lijkt te pleiten voor de door de Franse regering
voorgestane uitlegging, deze term niettemin niet uitsluitend wordt gebruikt voor handelingen
met vloeibare stoffen en eveneens kan gelden voor vaste stoffen. Ook wordt in de
Nederlandse, de Deense en de Griekse versie van de richtlijn een term gebruikt —
respectievelijk 'geloosd’, 'udledning', '4é+Yii64é' — die inhoudt, dat de betrokken stof in
vlioeibare staat verkeert. Niettemin wordt een dergelijke uitlegging niet bevestigd door de titel
van de richtlijn in de andere taalversies. De termen 'discharged' (Engelse versie), 'Ableitung'
(Duitse versie), 'vertidas' (Spaanse versie), 'scaricate’ (Italiaanse versie), 'lancadas’
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33.
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(Portugese versie), 'utslapp’ (Zweedse versie) en 'paastettyjen’ (Finse versie) houden niet
noodzakelijkerwijze in, dat de betrokken stof in vioeibare staat verkeert.

Gelet op deze semantische verschillen, moet worden onderzocht, of de door de Franse
regering voorgestane uitlegging in overeenstemming is met het doel van de richtlijn.

Een uitlegging die de werkingssfeer van richtlijn 76/464 zou beperken tot de lozing van
gevaarlijke stoffen in vloeibare staat zou indruisen tegen het door de richtlijn nagestreefde
doel, namelijk, zoals blijkt uit de eerste overweging van de richtlijn, het verzekeren van de
bescherming van het aquatisch milieu van de Gemeenschap tegen verontreiniging, met name
door bepaalde stoffen die persistent, toxisch en bioaccumuleerbaar zijn.

Het is namelijk niet aannemelijk, dat deze stoffen, die in de bijlage bij de richtlijn worden
genoemd, enkel in vloeibare staat gevaarlijk zijn voor het aquatisch milieu van de
Gemeenschap.

Daaruit volgt, dat richtlijn 76/464 betrekking heeft op de lozing van alle in de bijlage daarbij
genoemde gevaarlijke stoffen, ongeacht de staat waarin zij verkeren.

De Franse regering betoogt ook nog, dat de verontreiniging door stoom in een situatie als die
waarom het in het hoofdgeding gaat, zich in eerste instantie voordoet in de atmosfeer en pas
later in het oppervlaktewater komt. Zo gezien zou het niet om een lozing in de zin van richtlijn
76/464 gaan, doch zou het een situatie betreffen, waarop richtlijn 84/360/EEG van de Raad
van 28 juni 1984 betreffende de bestrijding van door industriéle inrichtingen veroorzaakte
luchtverontreiniging (PB L 188, blz. 20), toepassing zou dienen te vinden.

De door de Franse regering aangevoerde omstandigheid sluit niet uit, dat een fenomeen als
waarom het in het hoofdgeding gaat, als lozing in de zin van richtlijn 76/464 moet worden
aangemerkt, wanneer er sprake is van een verontreiniging van oppervlaktewater en deze
direct of indirect wordt veroorzaakt door een aan een persoon toe te schrijven handeling.
Wat het tweede onderdeel van de eerste vraag betreft, de afstand tussen het
oppervlaktewater en de plaats van emissie van de verontreinigde stoom is slechts relevant
voor de vraag of het uitgesloten dient te worden geacht dat de verontreiniging van het water
volgens de algemene ervaringsregels als voorzienbaar kan worden beschouwd, hetgeen zou
beletten dat deze verontreiniging wordt toegeschreven aan de veroorzaker van de stoom.
Bijgevolg dient op de eerste vraag te worden geantwoord, dat het begrip ‘'lozing' in artikel 1, lid
2, sub d, van richtlijn 76/464 aldus dient te worden uitgelegd, dat de emissie van
verontreinigde stoom die op oppervilaktewater neerslaat, daaronder valt. De afstand tussen
het oppervlaktewater en de plaats van uitstoot van de verontreinigde stoom is slechts relevant
voor de vraag of het uitgesloten dient te worden geacht dat de verontreiniging van het water
volgens de algemene ervaringsregels als voorzienbaar kan worden beschouwd, hetgeen zou
beletten dat deze verontreiniging wordt toegeschreven aan de veroorzaker van de stoom.

De tweede vraag

Met zijn tweede vraag wenst de nationale rechterlijke instantie in wezen te vernemen, of het
begrip 'lozing' in artikel 1, lid 2, sub d, van richtlijn 76/464 aldus dient te worden uitgelegd, dat
de emissie van verontreinigde stoom die eerst neerslaat op terreinen en daken en vervolgens
via een hemelwaterriool in het opperviaktewater terechtkomt, daaronder valt, en of het wat dat
betreft van belang is dat het desbetreffende hemelwaterriool aan de betrokken inrichting dan
wel aan een derde toebehoort.

Gelet op de uitlegging die het Hof in punt 22 van dit arrest aan de term ‘'lozing' heeft gegeven
en op de feitelijke context van het hoofdgeding, moet worden vastgesteld, dat de
omstandigheid dat de verontreinigde stoom na op terreinen en daken te zijn neergeslagen via
een hemelwaterriool dat aan de betrokken inrichting of aan een derde toebehoort, in het
opperviaktewater terechtkomt, niet belet dat de verontreiniging van dit oppervlaktewater het
gevolg is van een aan een persoon toe te schrijven handeling, namelijk de door het bedrijf
Van Aarle verrichte impregnatie van hout.

Bijgevolg dient op de tweede vraag te worden geantwoord, dat het begrip 'lozing' in artikel 1,
lid 2, sub d, van richtlijn 76/464 aldus dient te worden uitgelegd, dat de emissie van
verontreinigde stoom die eerst neerslaat op terreinen en daken en vervolgens via een
hemelwaterriool in het opperviaktewater terechtkomt, daaronder valt. Wat dit betreft is het niet
van belang of het desbetreffende hemelwaterriool aan de betrokken inrichting dan wel aan
een derde toebehoort.
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De derde vraag

37. Gelet op de antwoorden op de eerste twee vragen, behoeft de derde vraag niet te worden
beantwoord.

Kosten

38. De kosten door de Finse, de Franse en de Nederlandse regering alsmede door de Commissie
wegens indiening van hun opmerkingen bij het Hof gemaakt, kunnen niet voor vergoeding in
aanmerking komen. Ten aanzien van de partijen in het hoofdgeding is de procedure als een
aldaar gerezen incident te beschouwen, zodat de nationale rechterlijke instantie over de
kosten heeft te beslissen.

HET HOF VAN JUSTITIE (Zesde kamer),

uitspraak doende op de door de Nederlandse Raad van State bij uitspraak van 17 juni 1997 gestelde
vragen, verklaart voor recht:

1. Het begrip 'lozing' in artikel 1, lid 2, sub d, van richtlijn 76/464/EEG van de Raad van 4 mei
1976 betreffende de verontreiniging veroorzaakt door bepaalde gevaarlijke stoffen die in het
aquatisch milieu van de Gemeenschap worden geloosd, dient aldus te worden uitgelegd, dat
de emissie van verontreinigde stoom die op oppervlaktewater neerslaat, daaronder valt. De
afstand tussen het oppervlaktewater en de plaats van uitstoot van de verontreinigde stoom is
slechts relevant voor de vraag of het uitgesloten dient te worden geacht dat de verontreiniging
van het water volgens de algemene ervaringsregels als voorzienbaar kan worden beschouwd,
hetgeen zou beletten dat deze verontreiniging wordt toegeschreven aan de veroorzaker van
de stoom.

2. Het begrip 'lozing' in artikel 1, lid 2, sub d, van richtlijn 76/464 dient aldus te worden uitgelegd,
dat de emissie van verontreinigde stoom die eerst neerslaat op terreinen en daken en
vervolgens via een hemelwaterriool in het oppervlaktewater terechtkomt, daaronder valt. Wat
dit betreft is het niet van belang of het desbetreffende hemelwaterriool aan de betrokken
inrichting dan wel aan een derde toebehoort.

Kapteyn

Hirsch

Schintgen

Uitgesproken ter openbare terechtszitting te Luxemburg op 29 september 1999.
De griffier

De president van de Zesde kamer

R. Grass

P. J. G. Kapteyn

e

Ook aan dit arrest van het Europese Hof van Justitie (Zesde Kamer) te Luxemburg wordt maar liefst al
12 jaar lang door houtimpregneerbedrijf Gebr. van Aarle geen uitvoering gegeven en wordt daartegen
door betrokken overheidsinstanties niet bestuursrechtelijk, niet civielrechtelijk en niet strafrechtelijk
opgetreden met rampzalige vergiftigingsgevolgen van onze woon- en leefomgeving in het kritische
Dommeldalgebied van Sint-Oedenrode.
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Daar hierboven feitelijk is bewezen dat:

- Het bedrijf Gebr. van Aarle B.V. (thans: Van Aarle Houtbedrijf BV), gevestigd op het adres
Ollandseweg 159, 5491 XB, Sint-Oedenrode (dekmantelbedrijf vanaf 1987 tot op heden);

- Staatshoofd en Voorzitter van de Raad van State Hare Majesteit Koningin Beatrix vanaf
1987 tot op heden;

- De Staat der Nederlanden als rechtspersoon vanaf 1987 tot op heden;

- De Nederlandse Raad van State, alle Nederlandse Rechtbanken, Gerechtshoven en
Hoge Raad vanaf 1987 tot op heden;

- Tweede Kamer en Eerste Kamer der Staten-Generaal vanaf 1987 tot op heden;

- Alle Nederlandse politieke partijen vanaf 1987 tot op heden;

- Alle leden van de Eerste en Tweede Kamer der Staten-Generaal (volksvertegenwoordigers)
vanaf 1987 tot op heden;

- Het dagelijks bestuur van het Waterschap de Dommel vanaf 1987 tot heden;

- Gedeputeerde Staten van Noord-Brabant vanaf 1987 tot op heden;

- Burgemeester Peter Maas (CDA), Wethouder, tevens 1° locoburgemeester, Henriétte van
den Berk-van de Laar (CDA), Wethouder, tevens 1° locoburgemeester, René Dekkers
(VVD) en Wethouder, Jeanne Hendriks-van Kemenade (HvVR/PvdA) en voorgaande
burgemeester en wethouders vanaf 1987 tot heden van de gemeente Sint-Oedenrode;

- Alle (hoofd)officieren van justitie in Nederland vanaf 1987 tot op heden;

- De Rabobank van Sint-Oedenrode-Schijndel en IAK Verzekeringen B.V.;

- Philips advocaat mr. A.A.B. Gaalman en het advocatenkantoor AKD Prinsen van Wijmen;

- (Voormalig) Philips bedrijfsarts Harry Mol en zijn werkgever Achmea Vitale;

- Voormalig Philips President Gerard Kleisterlee, directeur Roel Fonville, leidinggevende
Jan Oerlemans, HRM-vertegenwoordiger Patrick Wertelaers, OR-vertegenwoordiger Ferry
Rondeel, mr. AW.J. Duynstee Legal, alle overige binnen Philips betrokken personen en
hun werkgever Philips Medical Systems Nederland B.V. (Philips Healthcare);

- Mijn Advocaat mr. E. Pasman, mijn voorgaande advocaat F.F. Scheffer, mijn eerdere
advocaat H.E.C.A. Vlasman en daarmee samenhangend de wettelijke verplichting om
mijzelf (A.M.L. van Rooij) te laten bijstaan door een (geldafpersende) advocaat;

- Rolrechter mr. S.M.A.M. Venhuizen van het Gerechtshof 's-Hertogenbosch;

- De voormalige Minister-Presidenten Ruud Lubbers (CDA), Wim Kok (PvdA) en Jan Peter
Balkenende (CDA) en alle eerdere Minister-Presidenten, Ministers en Staatssecretarissen
vanaf 21 april 1962 tot op heden;

- Voormalig minister van Sociale Zaken en Werkgelegenheid (huidig minister van
Binnenlandse Zaken en koninkrijksrelaties) Piet Hein Donner (CDA);

- Voormalig minister van justitie en voorzitter Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van
State Ernst Hirsch Ballin (CDA) en zijn opvolgende ministers van Justitie waaronder huidig
Staatsraad Winnie Sorgdrager (D66);

- Alle betrokken personen binnen het UWV en de rechtspersoon UWYV;

- (Voormalig) GGD-arts Henk Jans en de rechtspersoon GGD in Nederland;

- Voormalig minister Hans Alders (PvdA) van VROM, zijn opvolgende ministers van VROM
en huidig Melanie Schultz van Haegen (VVD) van 1&M (Infrastructuur en Milieu),

- Met name het CDA, bestaande uit: Bijsterveldt J.M. Marja (Voorzitter), Geel drs. P.L.B.A. van
Pieter (Wnd Voorzitter), Wijmen mr. dr. P.C.E. van Peter, Lubbers prof. drs. R.F.M. Ruud,
Hirsch Ballin prof. mr. E.M.H. Ernst, Bleker H. Henk, Bijleveld-Schouten A.Th.B. Ank,
Hoeven M.J.A. van der Maria, Aarts-Engbers mw. mr. C.J.M. Els, Bochove B.J. van Bas
Jan, Bond J. Jaap, Driessen G.H.M. Ger, Hollenga D. Douwe, Janse de Jonge E.J. Eric,
Jansen mr. G.J. Geert, Koop drs. M.E.H. Manita, Krol drs. R.W Bart, Kruisinga R. Rinske,
Rietkerk Th. W. Theo, Rupp P. Paul, Stolte W. Wilbert, Tiesinga Mr. ir. H.L. Henk, Verburg
drs. J.H.J., Verburg G. Gerda, Waveren drs H. van Harry, Winants L. Luc

- Alle overige in deze aangifte genoemde betrokken personen binnen politie, justitie,
rechtbanken, gerechtshoven, Raad van State, landelijke, provinciale, gemeentelijke politiek,
waterschappen, advocatenkantoren, bedrijven, instellingen, etc;

maar liefst al 24 jaar lang een gezamenlijk grote samenspannende criminele vormen tegen Ad en

Annelies van Rooij, bij wie alle rechten zijn afgenomen waartegen in Nederland niet meer

bestuursrechtelijk, civielrechtelijk en strafrechtelijk kan worden geprocedeerd.

Gezien bovengenoemde feiten zal deze zaak voér uiterlijk 12 juni 2011 rechtstreeks worden
voorgelegd aan het Hof van Justitie van de Europese Unie, L-2925 - Luxemburg (Luxemburg) met het
het nadrukkelijke verzoek rechtstreeks maatregelen te treffen tegen deze sluipmoordende chemische
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genocide vanuit lidstaat Nederland op 6,5 miljard wereldbewoners, Lidstaat Nederland hierop te
veroordelen en huidig verantwoordelijk minister Melanie Schultz van Haegen (VVD) van I1&M
(Infrastructuur en Milieu) te verplichten tot het nemen van een beslissing op bovengenoemd 4-tal
sommatieverzoeken tot het nemen van een besluit, waarmee na 24 jaar een einde komt aan deze
samenspannende misdaad vanuit 's-Werelds grootste criminele organistie, de Staat der Nederlanden,
tegen Ad en Annelies van Rooij.

Op maandag 6 juni 2011 laten wij hierover het volgende persbericht uitgaan:
i
Persbericht 6 juni 2011.

Rechter mr. A.H.N. Kruijer van de rechtbank s-Hertogenbosch vervalst in de zaak tegen Ad en
Annelies van Rooij haar eigen procesdossier om daarmee onherroepelijk uitspraak te kunnen doen
waarop burgemeester Peter Maas (CDA) en wethouders van Sint-Oedenrode op een meest corrupte
wijze € 50.000,- kunnen stelen bij Ad en Annelies van Roaoij.

In de zaak (procedurenummer: 10/3400 GEMWT V14) tegen Camping en Pensionstal ‘Dommeldal’
van Ad en Annelies van Rooij vervalst rechter mr. A.H.N. Kruijer haar eigen procesdossier door de op
23 mei 2003 tijdig afgegeven nadere stukken terug te sturen met de volgende mededeling:

In verband met de omvang van uw schrijven d.d. 23 mei 2001 stuur ik het hierbij retour
met het verzoek om één extra setje toe te sturen of één setje direct naar het college van
burgemeester en wethouders van de gemeente Sint-Oedenrode te sturen

Behandelend rechter mr. A.H.N. Kruijer heeft opzettelijk en met voorbedachte rade als zodanig
gehandeld om op basis van dit door haarzelf gecreéerde valselijke dossier een onherroepelijke
uitspraak te kunnen doen waarop Ad en Annelies van Rooij op deze meest corrupte wijze maar liefst
€ 50.000,- aan burgemeester Peter Maas (CDA) en wethouders van Sint-Oedenrode moeten betalen
ten dienste van de mens- en milieuvernietigende afvalmaffia die buurman houtimpregneerbedrijf Gebr.
van Aarle op het adres Ollandseweg 159, al maar liefst 24 jaar lang gebruikt als dekmantelbedrijf om
chemische genocide te plegen op miljoenen mensen omwille van onrechtmatige verrijking van
miljoenen euro’s voor enkelen, waaronder het Koninklijk Huis, die burgemeester Peter Maas (CDA)
daarvoor heeft benoemd.

Ad en Annelies van Rooij zijn al 24 jaar lang het slachtoffer van zware corruptie rondom
dekmantelbedrijf Gebr. van Aarle (hun buurman). De corruptie is zo ernstig dat Ad van Rooij al vanaf
22 april 2010 naar Belgié heeft moeten vluchten, tegen zeer hoge kosten al meer als een jaar
gescheiden moet leven van zijn vrouw en daar politiek asiel heeft moeten aanvragen om door toedoen
van burgemeester Peter Maas (CDA) van Sint-Oedenrode niet vermoord te worden. De Staat der
Nederlanden en Hare Majesteit Koningin Beatrix juichen deze chemische genocide op miljoenen
mensen via hun dekmantelbedrijf Gebr. van Aarle toe omdat zij daaruit miljoenen euro’s
onrechtmatige inkomsten hebben verkregen.

Bij brief d.d. 2 juni 2011 hebben Ad en Annelies van Rooij verantwoordelijk minister Melanie Schultz
van Haegen (VVD) van 1&M (Infrastructuur en Milieu) middels een 4-tal sommatieverzoeken tot het
nemen van een besluit verzocht hieraan een einde te maken.

De opvolgende Minister-Presidenten Ruud Lubbers (CDA), Wim Kok (PvdA), Jan Peter Balkenende
(CDA) (is persoonlijke vriend van burgemeester Peter Maas (CDA) van Sint-Oedenrode) en nu ook

Mark Rutte (VVD) hebben besloten dat op verzoekschriften van Ad en Annelies van Rooij over hun

dekmantelbedrijf Gebr. van Aarle niet meer wordt gereageerd.

De staatsraden mr. P.C.E. van Wijmen, mr. J.R. Schaafsma, mr. Ch. W. Mouton, mr. P.J.J. Buuren,
mr. S.J.E. Horstink-van Meyenfeldt en mr. P.B.M.J. van der Beek-Gillissen van de Afdeling
bestuursrechtspraak van de Raad van State, raadsheren mr. T. Rothuizen-van Dijk, mr. J.T. Begheyn
en mr. L.Th.L.G. Pellis van het Gerechtshof 's-Hertogenbosch en officier van justitie mr M. Schenk van
het arrondissementsparket 's-Hertogenbosch hebben onherroepelijk beslist dat Gebr. van Aarle B.V.
te Sint-Oedenrode onbeperkt alle wetten mogen overtreden die er te overtreden zijn en geheel
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Nederland mag vergiftigen met valselijk geétiketteerd zeer giftige kankerverwekkende stoffen als
arseenzuur en chroomtrioxide (chroom VI), zijnde hoogproblematisch gevaarlijk afval, zonder dat
daartegen bestuursrechtelijk, civielrechtelijk en strafrechtelijk zal worden opgetreden.

Burgemeester Peter Maas (CDA) van Sint-Oedenrode heeft, gezien bovengenoemde feiten, ons
inziens meer macht als Hiltler dat had tijdens de Tweede Wereldoorlog en misbruikt die macht om
met misbruik van miljoenen euro’s aan gemeenschapsgeld letterlijk alles te vergiftigen via zijn
dekmantelbedrijf Gebr. van Aarle en andere door hem gecreéerde dekmantelbedrijven in Sint-
Oedenrode om daarmee ’s-Werelds grootse georganiseerde misdaad (de Staat der Nederlanden)
behulpzaam te zijn. Ad en Annelies van Rooij die daartegen al 24 jaar lang op een rechtmatige wijze
procederen worden door deze burgemeester Peter Maas (CDA) op een meest corrupte wijze van al
hun geld en eigendommen beroofd en zo nodig onder de dekmantel van een door hem gecreéerde
burenruzie vermoord. Dit alles met instemming van de Staat der Nederlanden en Hare Majesteit
koningin Beatrix.

Op grond van deze feiten valt er voor Ad en Annelies van Rooij in Nederland geen enkel recht meer te
behalen en hebben zij hiervan rechtstreeks een zaak aanhangig gemaakt bij het Hof van Justitie van
de Europese Unie, L-2925 — Luxemburg met dit verzoekschrift aan .

Voor de inhoud van ons verzoekschrift d.d. 2 juni 2011 aan verantwoordelijk minister Melanie Schultz
van Haegen (VVD) van I&M (Infrastructuur en Milieu) lees de volgende link met deeplinks aan feitelijke
onderbouw:

Voor meer informatie kunt u mij bereiken onder telefoonnummer: 0032 (0)484749360

Ad van Rooij.
Camping en Pensionstal ‘Dommeldal’
(Vanuit Belgié)

M T T T

In afwachting van uw beslissing op bovengenoemd 4-tal sommatieverzoeken tot het nemen van een
besluit als verantwoordelijk minister namens ’s-Werelds grootste chemische genocide plegende
criminele organisatie de Staat der Nederlanden v66ér 12 juni 2011, verblijven wij;

Hoogachtend,
- A.M.L. van Rooij, 't Achterom 9, 5491 XD, Sint-Oedenrode;
- A.M.L. van Rooij, als acoliet voor de RK Kerk H. Martinus Olland (Sint-Oedenrode);
- J.E.M. van Rooij van Nunen, 't Achterom 9a, 5491 XD, Sint-Oedenrode;
- Camping en Pensionstal ‘Dommeldal’ (VOF), gevestigd op 't Achterom 9-9a,
5491 XD, Sint-Oedenrode;
- Van Rooij Holding B.V., gevestigd op 't Achterom 9a, 5491 XD, Sint-Oedenrode;
- Ecologisch Kennis Centrum B.V., gevestigd op 't Achterom 9a, 5491 XD, Sint-Oedenrode,
- Politieke partiji De Groenen, namens deze A.M.L. van Rooij als lijsttrekker van De Groenen
in Sint-Oedenrode, 't Achterom 9, 5491 XD, Sint-Oedenrode,
Voor deze allen ondertekend;

Bijlage:
Dit sommatieverzoekschrift bevat een 7-tal producties,te weten:
- Productie A: Nadere stukken d.d. 23 mei 2011 aan rechter mr. A.H.N. Kruijer (3 blz.)
- Productie B: Ontvangstbevestiging d.d. 27 mei 2011 rechtbank Den Bosch (1 blz.)
- Productie C: Brief d.d. 26 mei 2011 aan gemeente Sint-Oedenrode (3 blz.)
- Productie D: Ontvangstbevestiging d.d. 27 mei 2011gemeente Sint-Oedenrode (1 blz.)
- Productie E: Brief d.d. 24 mei 2011 griffier rechtbank Den Bosch (1 blz.)
- Productie F: Ontvangstbevestiging d.d. 23 mei 2011 rechtbank Den Bosch (1 blz.)
- Productie G: Nadere stukken d.d. 23 mei 2011 aan rechter mr. A.H.N. Kruijer (148 blz.)
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