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Verbeek Erik, wonende te Kroatié, Seovacki Put 43, 34550 Pakrac;

ERUS

Ktacht tegen Gerechtsdeurwaarder Jan Beelen,
kantoorhoudende Thonissenlaan 25, 3500 te
Hasselt, met het verzoek om daarop:

1. Gerechtsdeurwaarder Jan Beelen per
direct te schorsen als lid van de raad van
de Arrondissamentskamer te Hasselt;

2. Hiergver gerechitsdeurwaarder Jan
Beelen te horen en de bevindingen van
de raad van de Arrondissementskamer
e Hasselt vast te leggen in een verslag;

3. Deze kiacht met bijbehorende
producties, samen met uw verstag van
bevindingen, over e maken aan de
Rechitbank van Eerste Aanleg te Hasselt
met het verzoek het gevoeqd te laten
behandelen met het hierop reeds vanuit
mijn gemachtigde Ecologisch Kennis
Centrum B.V. lopende strafrechieliik
onderzoek met burgeriijke partijstelling
onder referentie COR/1M880 PB 1300038
gekend onder de voigende
referentienummers FD 66.99.2/11 van
het Federaal Parket te Brusss|,
1998/PGA/1130-2011/AE23/27 van het
Parket bij het Hof van beroep te
Antwerpen, FD 30.99.15-12 van het
federaal parket te Brussel en Not. Nr.
HA.45.F1.7961-12 van het parket te
Hasselt;

Gericht aan:

Syndicus-Voorzitter Leo Daenen
Raad van de Arrondissementskamer
Sasstraat 2 -3500 Hasselt

e-mail: leo daenen@omerus.be

Kopie aan onder meer:

Elio Di Rupo, Eerste Minister van de Belgische Federale
regering (info@premier.fed.be);

Annemie Turtelboom, Belgisch Minister van Justitie
{min.annemie.turieiboom@ibz fqov.be,
annemie.lurtelboom@stad antwerpen.be)

Jodlle Milquet, Belgisch Vice-Eerste Minister en Minister
van Binnenlandse Zaken en Gelijke Kansen
(milguet@ibz. faov.be en joelle.milquel@ibz fqov.be ),
Federaal procureur des konings Johan Delmulle

(federaal parket@iust.faov.be);

Yves Liégeols procureur-generaat parket Antwerpen
(srt.park.gen.antwerpen@iust.fgov.be)

Griffie Belaisch Grondwettelijk Hof
(ariffie@caonst-couti.be);

Prof. Dr. Jan Wouters, Voorzitter van de Viaamse
Vereniging voor de Verenigde Naties
{jan.wouters@ggs kuieuven bel,

Prof. Jan Tytgat, Hoogleraar Toxicologie en
Farmacologie universiteit Leuven

flan.tytoat@oharm kuteuven.be},

prof. dr. Jacques Janssens, oncoloog Campus Virga
Jesse te Hasself (jacgues ianssens@rziienen.be en
info@loc.be);

Ambagsade van Belgie in Kroatié
(zagreb@diplobel fed);

De Kroatische ambassade in Belgié

(croemb bruxelles@muvpei hr);

Zoran Milapovié, minister president van Kroatié
(kiubsdp@sabor.hr en mediji@sabor.hr)

Orsat Miljenic, Minister van Justitie van Kroatig
(press@vlada.hr en jputorag@pravosudie hr );
Herman De Crog, Belgisch Minister van Staat
(herman@decroo-desguin.be);

Philip Pirard, Korpschef politie HAZODI te
Hassalitkorpschef@hazadi.be);

Ecologisch Kennis Centrum BV,
{ekc.avanronii@amail.com);

De Groenen, landelijk secretaris Oto ter Haar
{degroenen@planet.nl en otto@degroenen.nl);
Prof, dr. Frank Bovenkerk, crimincloog, Willem Pompe
Instituut voor Strafrechtswetenschappen (e-mail:
F.Bovenkerk@uu.nb);

Prof. ir. Anton van Putten, HollangPromote
{anton37.putten@wxs ni);

ine Veen, schriffster boek “Alarm U wordf vergiftigd”
{ing. veen@uauicknet.nl);

Wieteke van Dort, heeft "Camping en Pensionstal
Dommeldal” geopend (wieteke@wietekevandori i},
The Daily Invisible, {.a.v. Julius Vischjager
{ulins8e1@hotmail.comj;

Katholiek Nieuwshtad, f.a.v. Henk Rijkers
{Redactie@katholieknieuwsblad nf en
henk@katholieknisuwsblad.nb

Het Echte Nieuws (henkn@hetechtenieuws org);
No Cancer Foundation
{nocancerfoundation@amail.comy;

Sociale Databank Nederland
{rob.brockhus@amail.com);

Ons kenmerk: EV/260813/ki.

Pakrac 26 augustus 2013




Geachte Syndicus-Voorzitter Lec Daenen

De volgende rechispersoon.

- Verbeek Erik, wonende te Kroati&, Seovacki Put 43, 34550 Pakrac;
gient hierbij een klacht in tegen gerechtsdeurwaarder Jan Beeten, kantoorhoudende Thonissenlaan
25. 3500 te Hasselt, vanwege het in ernstige mate misbruik maken van zijn bevoegdheid met het
oogmerk om in onderlinge samenspanning met een grote internationale criminele drugsorganisatie mj
en mijn echtgenote als hoofdverdachte vercordeeld te krijgen en ook als verdachte in een door justitie
te Tongeren onderzochte moord te betrekken, waar ik allemaal niets mee te maken heb. Dit alies met
het oogmerk om vanuit deze grote grensoverschrijdende criminele organisatie mij en mijn echigenote
onrechtmatig veroordeeld te krijgen en een aansiag te plegen op al mijn inkomsten en alle
- eigendommen van mijn echtgenote, No Cancer Foundation vzw te Hasselt en VERIMMOBAN NV te
Kinrooi (Art. 194 /m 197 Sw, 233 t/m 236 Sw, art. 243 Sw, art. 43 Sw, art, 324bis en 324ter Sw).

Op 29 maart 2013 heeft de ministerraad op voorstel van minister van justitie Annemie Turtelboom het
nieuwe statuut voor gerechtsdeurwaarders aangenomen, waarin letterlijk het volgende staat
geschreven:

4. Tucht en deontologie

Gerechisdeurwaarders hebben een uitzonderlijke maatschappelijke positie. Maar deze
bevoorrechte status kan maar gerechtvaardigd blijven, wanneer de gerechtsdeurwaarders een
strenge beroepsethiek en deontologie hanteren. Misdragingen moeten dan ook streng hestraft
worden en een goed functionerend tuchtrecht is essentieel om dit te controleren.

in het nieuwe statuut voor de gerechtsdeurwaarders zal de tuchtrechtspraak uit de
arrondissementele sfeer worden gehaald, en op het niveau van het Hof van Beroep worden getild,
zodat ze niet meer berecht moeten worden door coliega’s uit hetzeifde arrondissement.

Bovendien zal de tuchtcommissie geobjectiveerd worden, door externen te betrekken. De
tuchtcommissie zal samengesteld zijn uit een magistraat, twee gerechtsdeurwaarders, die in een
ander arrondissement werkzaam zijn dan de deurwaarder die voor de comnmissie moet
verschijnen, en een extern lid met een voor de opdracht relevante beroepservaring.

De Nationale Kamer zal haar eigen leden kunnen responsabiliseren en voor de tuchtcommissie
brengen.

De tuchtprocedure zal als volgt verlopes:

» De Raad van Arrondissementskamers neemt, door toedoen van de syndicus (= voorzitter van
de Raad van de Arrondissemeniskamers), kennis van de tuchizaken
+ Dit kan zowel ambtshalve gebeuren, als na een klacht, als na een schriftelijke vraag van de
Procureur des Konings of de verslaggever van de Nationale kamer
» De betrokkene wordt gehoord
« Wanneer de raad van arrondissementskamers vindt dat er aanleiding is tot het openen van
een tuchtprocedures, zijn er twee mogelijkheden:
o Ofwel vindt de raad dat een lichie straf volstaat en sturen ze het dossier door naar de
tuchtcommissie die een lage tuchtstraf kan opleggen
o Ofwel vindt de raad dateen zware straf nodig is. en dan wordt het dossier
overgemaakt aan de Rechtbank van Eerste Aanleq
s Tegen de beslissing van de tuchfcommissie kan hoger beroep worden aangetekend
¢ Indien dit gebeurt, komt de volledige procedure in handen van een gewone burgerlijke
rechtbank van eerste aanleg

Opdat het tuchtrecht effectief effect zou hebben, zijn sancties nodig. De sanctiemogelijkheden
zijn divers: zo kan een geldboete worden opgelegd, maar kan ook een preventieve schorsing
worden opgelegd, net zoals dat bij notarissen het geval is.

De preventieve schorsing kan worden uitgesproken tegen de gerechtsdeurwaarder of de
kandidaat-gerechtsdeurwaarder die het voorwerp uitmaakt van een strafrechielijke vervolging of
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tuchtrechielijke procedure wegens feiten die aanleiding kunnen geven tot een hogere tuchtstraf,
Tijdens de periode van de schorsing, die maximaal kan duren zolang de procedure loopt, mag de
gerechtsdeurwaarder zijn ambt niet uitoefenen.

Een preventieve schorsing kan ook opgelegd worden voordat enige tucht- of strafrechtelijke
procedure werd ingeleid. In dat geval is de schorsing wel heperkt tot een maximumtermijn van
een maand.

Conclusie

Een moderne en objectieve benoemingsprocedure was nodig om het statuut van de
gerechisdeurwaarder aan te passen aan de veranderde realiteit. De kandidaat-
gerechtsdeurwaarders hebben door de jaren heen een belangrijke rol gekregen, dewelke
voortaan ook weerspiegeld zal worden in het statuut. Het nieuwe tuchtsysteem zal erover waken
dat misbruiken streng besfraft worden.

Vandaag keurde de ministerraad het voorontwerp van wet van Minister van Justitie Annemie
Turtelboom goed. Na een advies van de Raad van State zal dit wetsontwerp kunnen worden
ingediend in het pariement.

De justitiehervorming zal er bovendien voor zorgen dat het werkgebied van de
gerechisdeuiwaarders groter wordt, aangezien gerechtsdeurwaarders per arrondissement
worden benoemd.

Meer informatie

Margaux Donckier
Woordvoerster Minister van Justitie Annemie Turtelboom
Tel.: 02 542 80 55/ Gsm: 0478 32 47 97

Gezien de zwaarte van het door gerechisdeurwaarder Jan Beelen gepleegde misdrijf tegenover
Verbeek Erik, wonende e Kroatié, Seovacki Put 43, 34550 Pakrac, het grensoverschrijdende karakier,
het vanaf 12/06/2013 hierap vanuit mijn gemachtigde (het Ecologisch Kennis Centrum B.V.) reeds
lopende strafrechteliik onderzoek met burgerlijke partijstelling bij de onderzoeksrechter van de
Rechtbank van Eerste Aanleg te Hasselt onder referentie COR/1680 PB 1300039 gekend onder de
volgende referentienummers FD 66.99.2/11 van het Federaal Parket te Brussel, 1998/PGA/1130-
2011/AE23/27 van het Parket bij het Hof van beroep te Antwerpen, FD 30.98.15-12 van het federaal
parket te Brussel en Nof. Nr. HA.45.F1.7961-12 van het parket te Hasselt, verzoeken wij u deze klacht
te behandealen oversenkomstig bovengenoemde op 28 maart 2013 door de ministerraad
goedgekeurde procedure. Dit des te meer bekiaagde Jan Beelen, als lid, zelf onderdeel uiimaakt van
de raad van de arrondissemeniskamer {e Hasselt .

Wii richten aan verantwoordelijk Syndicus-Voorzitter Leo Daenen dan ook het nadrukkelijke verzoek
om als raad {inclusief Jan Beelen als lid) kennis te nemen van deze tuchtkiacht.

Gezien het feit dat Jan Beelen degene is waarover wordt geklaagd kan hij lopende de behandeling
van deze klachtenprocedure geen onderdeel uitmaken van de raad van de Arrondissementskamer te
Hasselt en dient hij daarop direct te worden geschorst. Wij verzoeken u dan ook om
gerechisdeurwaarder Jan Beelen op grond van de hieronder in deze klacht vermelde feften per direct
te schorsen voor toefating tot de raad van de Arrondissementskamer.

Na gerechtsdeurwaarder Jan Beelen, als lid van de raad van de Arrondissementskamer te Hasselt, te
hebben geschorst richten wij aan de raad van de Arrondissementskamer e Hasselt het verzoek om
gerechisdeurwaarder Jan Beelen over deze kiacht te horen en daarvan verslag uit te brengen.

Gezien de felten vernoamd in deze klacht en het feit dat vanuit min gemachtigde (het Ecologisch
Kennis Centrum B.V.) hierop vanaf 12/06/2013 bi} de onderzoeksrechter van de Rechtbank van Eerste
Aanieg te Hasselt een strafrechtelijk onderzoek met burgerlijke partijstelling loopt onder referentie
COR/1680 PB 1300039 gekend onder de volgende referentienummers £D 66.99.2/11 van hei
Federaal Parket te Brussel, 1998/PGA/1130-2011/AE23/27 van het Parket bij het Hof van beroep te
Antwerpen, FD 30.98.15-12 van het federaal parket te Brusse! en Not, Nr. HA.45 F1.7961-12 van het



parket te Hasseit , kan door de raad van de Arrondissementskamer te Hasseli niet anders worden
beslist dan dat gerechtsdeurwaarder Jan Beelen daarvoor zwaar moet worden gestraft en dat dit
klachtendossier daarop moet worden overgemaakt aan de rechtbank van serste Aanleg te Hasselt.

Voor de inhoud van onze klacht tegen gerechtsdeurwaarder Jan Beelen, verwijzen wij u naar onze bij
e-mail d.d. 24 augustus 2013 ( 18:21 uur) hierover ingediende klacht tegen rechercheur Laurens
Luvks van de lokale politie HAZOD! te Hasselt bij verantwoordelijk korpschef Philip Pirard, welke u

hieronder vindt ingeiast:

e e e e e

Varn: Erik Verbeek <nocancerfoundation@gmail.com>

Datum: 24 augustus 2013 18:21

Onderwerp: Klacht niet correct politieoptreden van rechercheur Laurens Luyks, behorende tot de

lokale politie HAZODY te Hasselt
Aary Korpschef@hazodi.be

Cc: info@premier.fed.be, min.annemie. turtelboom@ibz.fgov.be,
annemie.turtelboom@stad. antwerpen.be, "milquet@ibz.fgov.be" <milguet@ibz.fgov.be>,
joelle.milquet@ibz.fgov.be, parquet fédéral <federaal parket@just.fgov.be>, "griffie@const-court. be"
<griffie@const-court.be>, herman@decroo-desguin.be, degroenen@planet.nt, otto@degroenen.nl,
F.Bovenkerk@uu.nl, "Antan F. P. van Putten" <anton37 putten@wxs.nl>, ine Veen
<ine.veen@quicknet.nl>, bosgroep wieteke van Dort <wieteke@wietekevandort.nk>, julius vischjager
<juliusB801@hotmail.com>, Redactie@kathelieknieuwsblad.nl, katohliek nieuwsblad
<henk@katholieknieuwsblad.nl>, Erik Verbeek <nocancerfoundation@gmail.com>, Henk Niggebrugge
<henkn@hetechtenieuws.org>, Rob Brockhus <rob.brockhus@gmail.com>, "AM.L Van Rooij"

<eke.avanrooij@gmail.com>, EKC <a.vanrooij1@chello.nl>

| Verbeek Erik, wonende te Kroatig, Seovacki Put 43, 34550 Pakrac;

Gericht aan:

Korpschef Philip Pirard
lokale politie HAZODI

Thonissenlaan, 15

3500 Hasselt

Tel: 011/267.359

e-mail: korpschef@hazodi be

Kopie aan onder meer;

Elio DI Rupo, Eerste Minister van de
Belgische Federale regering
(info@premier.fed be);

Annemie Turtetboom, Belgisch
Minister van Justitie

{min.annemie turtelboom@ibz. fgov.be
en

anhemie. furtelbcom@stad. antwerpen.
bey,

Joélie Milquet, Beigisch Vice-Eerste
Minister en Minister van Binnenlandse
Zaken en Gelijke Kansen
(miquet@ibz.fgov.be en
joelle.milquet@ibz.fgov.be );
Federaal procureur des konings
Johan Delmulie
(federaal.parkei@iust. foov.be);
Griffie Belgisch Grondwettelijk Hof
(griffie@const-court.be);

Herman De Croo, Belgisch Minister
van Staat
(herman@decroo-desquin be);

De Groenen, landelik secretaris Otfo
ter Haar




Klacht niet correct politieopireden
van rechercheur Laurens Luyks {zie
foto) behorende tot de lokale politie
HAZOQODI te Hassei, betreffende:

1. Hetvervalsen van mijn
persconiijke gegevens in het
computerbestand van de lokale
politie HAZODI te Hasselt (194 tim
197 Swh.

2. Hetop 11 december 2009 bij akte opmaken van een
valselijke PV nr, HA.60.0.1.019356/2008, waarin
Verbeek Erik wonende te 3500 HASSELT,
Torenplein 1 bus 6 samen met zijn vrouw warden
verdacht van het runnen van een druggebeuren in
vereniging of samenkomst met het oog op zwendel
in verdovende middeien met de wetenschap en
voorkennis dat ik vanaf 17 oktober 2005 niet meer
op dat adres woon (Art. 194 tm 197 Sw, 233 Um 236
Sw, art. 243 Sw, art. 43 Sw, art. 324bis en 324ter Sw).

{degroenen@planet.nl en
ottef@degroenan.nl};

- Prof. dr. Frank Bovenkerk,

crimincioog, Willem Pompe Instituut
voor Strafrechtswetenschappen {e-

mail: F.Bovenkerk@uu.nl);

- Prof. ir. Anton van Putten,

HollandPromote
(anton37.putten@wxs.ni};

- Ine Veen, schriifster boek “Alarm U

waordt vergiftiod”
{ine.veen@auicknet.nl};

- Wieteke van Dort, heefi "Camping en

Pensionstal Dommeldal” geopend
(wieteke@wietekevandort.nl};

B The Daily Invisible, f.a.v. Juljus

Vischiager
uliusgd1@hotmail.com);

- Katholiek Nieuwshiad, t.a.v. Henk

Rijkers
Redactie@katholieknieuwsblad.ol en
henk@kathaligknieuwsbiad.nl)

- Het Echte Nieuws

(henkn@hetechtenieuws, org);

- No Cancer Foundation

{nocancerfoundation@amail com},

- Sociale Databank Nedertand

{rob.brockhus@amail.com);

Ons kenmerk; EV/230813/kl.
Geachie korpschef Philip Pirard.

De volgende rechtspersoon:

Hasselt 23 augustus 2013

- Verbeek Erik, wonende te Kroatié, Seovacki Put 43, 34550 Pakrac;
dient hierbij een klacht in tegen het niet correct optreden van rechercheur Laurens Luyks van de

lokale politie HAZOD] te Hasselt.

Het niet correct optreden van betreffende rechercheur Laurens Luyks betreft:

1. Het vervalsen van mijn persoonlijke gegevens in het computerbestand van de lckale politie

HAZODI te Hasselt (194 t/m 197 Sw)

2. Het op 11 december 2008 bij akte opmaken van een valselijke PV nr. HA60.1.1.019356/2008,
waarin Verbeek Erik wonende te 3500 HASSELT, Torenplein 1 bus 6 samen met zijn vrouw
worden verdacht van het runnen van een druggebeuren in vereniging of samenkomst met het
oog op zwendel in verdovende middelen met de wetenschap en voorkennis dat ik vanaf 17
oktober 2005 niet meer op dat adres woon (Art. 194 t/m 197 Sw, 233 t/m 236 Sw, art. 243 Sw,

art. 43 Sw, art. 324bis en 324ter Sw).

Voor de feitelijke en wettelijke onderbouwing van mijn klacht verwijs ik u naar de volgende links met

deeplinks:

https:Hsites.qooqle.com!sitelncfnocancerfoundation!verbeek~erik

tk verzoek u kennis te nemen van de inhoud van deze links met deeplinks, die inhoud hier als
herhaald en ingelast te beschouwen en tevens aan verantwoordelijk Korpschef Philip Pirard gericht.

Voor meer achtergrondinformatie verwijs ik u naar de volgende links:

https:llsites.qooqle.comlsitelncfnocancerfoundation!klokkeniuider—a-m-l-van~r00ii




https:Hsites.qooqIe.comlsitelncfnocancerfounciationlcommunicatie

Een kopie van deze kiacht heb ik laten toekomen aan:
- AM.L. van Rooij, wonende op het adres Hazendansweg 36A, 3520 te Zonhoven;,
- J.EM. van Reoij van Nunen, wonende op het adres Hazendansweg 36A, 3520 te Zonhoven;

Vanwege de vele verkregen levensbedreigingen en meerdere gepleegde aanslagen fot doodslag op
AM.L. van Rooij en J.E.M. van Rooij van Nunen krijgt deze klacht via e-maii een wereldwijde
verspreiding en zal het bij 0.a. No Cancer Foundaticn te Hasselt (www. nocancerfoundation.org) op
internet worden geplaatst.

Gezien de ernst van de inhoud van de klacht richten wij aan verantwoordelijk korpschef Philip Pirard
net nadrukkelijke verzoek om deze klacht op basis van hoor- en wederhoor van alle betrokken
personen zo spoedig mogelijk in behandeling te nemen, de veroorzakende rechercheur Laurens
Luyks behorende tot de lokale politie HAZODI overeenkomstig de zwaarte van zijn niet correct
handelen te bestraffen en alle bij mij, miin vrouw, No Cancer Foundation vzw, VERIMMOBAN NV en
Ecologisch Kennis Centrum B.V. aangerichte schade die daarvan direct of indirect het gevolg zijn te
vergoaden.

Tevens verzoek ik u om mij per e-mail: www.nocancerfoundation.org op de hoogte te houden van de
voortgang van mijn kiacht.

In afwachting van uw spoedige schriftelijike bevestiging van het in behandeling genomen hebben van
deze klacht, verblif ik,

Hoogachtend,;

Verbeek Erik
Seovacki Put 43, 34550 Pakrac te Kroatié

e-mail. www.nocancerfoundation.org
tel: 0488443073

L e

Aanvullend daarop verwijzen wij u naar de inhoud van de klacht die de volgende rechtspersonen:
- AM.L. van Rooij, wonende op het adres Hazendansweg 36A, 3520 te Zonhoven in Belgig,
- J.E.M. van Rooij van Nunen, wonende op het adres Hazendansweg 36A, 3520 te Zonhoven in
Belgig;
- Camping en Pensionstal ‘Dommeldal’, gevestigd op het adres 't Achterom 8-0A, 5491 XD te
Sint-Oedenrode in Nederland,
- Van Rooij Holding B.V., gevestigd op het adres 't Achterom 9A, 5481 XD te Sint-Oedenrode in
Nederland;
. Ecalogisch Kennis Centrum B.V., gevestigd op het adres 't Achterom 9A, 5491 XD te Sint-
QOedenrode in Nederland,
- Politieke Partij “De Groenen”, afdeling Sint-Oedenrode, gevestigd op het adres 't Achterom 9,
5491 XD te Sint-Oedenrode in Nederland met als gemachtigd bestuurder A.M.L. van Rooi};
daarover op 25 augustus 2013 (18:20 uur) bij e-mail: leo.daenen@omerus.be hebben laten uitgaan
aan Syndicus-Voorzitter Leo Daenen tegen dezelfde Gerechtsdeurwaarder Jan Beelen,
kantoornoudende Thonissenlaan 25, 3500 te Hasselt, welke u hieronder vindt ingelast in de volgende
link op internet:

http:iiwww.mstsnl.net/ekc/pdf/25-augustus-201 3-per-mail-verstuurde-klacht-tegen-
qerechtsdeumaarder-jan—beeien-aan-svndicus-voorzitter-Eeo-daenemte-hasse!t.pdf

Ik verzoek u kennis te nemen van de inhoud, die inhoud hier in deze klacht als herhaald en ingelast te
beschouwen en tevens aan verantwoordelijk Syndicus-Voorzitter Leo Dagnen gericht.



Bijbehorende 12 producties, aan feitelijke en wettelijke onderbouw, van deze op 25 augustus 2013
(18:20 uur) bii Syndicus-Voorzitter Lec Daenen eerder ingediende klacht vindt u hieronder (met de
muis aanklikbaar) bijgevoegd:

- {productie 1) valselik opgemaakte BETEKENING — AKTE VAN AFGIFTE (ref dos A25049-13},
van gerechtsdeurwaarders Jan Beelen te Hasselt (84 biz.);

- {(productie 2) kleurenfoto van de twee politiebeambten van de politie HAZODI die zich ondanks
nadrukkelijk verzeek daartoe weigerden te legitimeren (1 blz.);

- (productie 3) mijn op 19 augustus 2013 om 16:35 uur gedane strafklacht met PV nr;
HA.45.1.1.015381/2013 bi} Drijkoningen Mathieu, Inspecieur van de politie HAZODI {2 biz.);

- {productie 4} vaiseiijk cpgemaakte PRC JUSTITIA BETEKENING (ref 52228-11) d. d. 17
december 2011 van gerechtsdeurwaarders Jan Beelen te Hasselt (5 biz.);

- {achter tab 5) PROCES-VERBAAL VAN UITZETTING d.d. 6 juni 2011 (dossier: 00913860-MVG)
van Simons Ingrid Huberta Petrus, wonende Hazendansweg 36, 3520 te Zonhoven van
gerechtsdeurwaarder Leo DAENEN te Beringen {10 biz.);

- (achter tab 6) uittrekse! notulen college van burgemeester en schepenen van Zonhoven van het
door het schepencoliege op 19 september 2011 genomen besluit van afvoering van ambtswege
van Simons Ingrid Huberta Petrus uit het bevolkingsregister van Zonhoven (1 blz.);

- {achter tab 7) valselijk opgemaakte en per aangetekende brief d.d. 23 april 2013 aan Erik
Verbeek, Paui Bellefroidiaan 16, 3500 te Hasselt verstuurde PRO JUSTITIA BETEKENING (ref
$52228-11) d.d. 21 april 2012 (5 blz.);

- (achter tab 8) het door gemachtigd ambtenaar Francis Bielen ondertekende gewaarmerkte
uittreksel van de gemeente Hasselt waarin staat geschreven dat Verbeek Erik Chris Mathieu,
met registernummer 69112816932, vanaf 17/10/2005 is afgevoerd uit het bevolkingsregister
van de gemeente Hasseit en zijn verblijfplaats heeft te Kroatié (3 blz.);

- (achter tab 9) de bii aangetekende brief d.d. 8 augustus 2013 door federaal secretaris Tony
Coonen van De Voorzorg te Hasselt aan Verbeek Erik, Seovacki Put 43, 34550 Pakrac te Kroatié
verzonden valselijk opgemaakte terugvorderingsbeslissing (7 _blz.);

- (achter tab 10) het op 12 augustus 2013 door de Raad voor Vreemdelingen betwistingen onder nr.
108 203 op 12 augustus 2013 uitgesproken arrest in de zaak RvV 121 746 / il dat is gebaseerd op
een door burgemeester Johny De Raeve van Zonhoven gemachtigde ambienaar vaiselijk ingevuld
formulier en valselijk toegezonden dossiersiukken (6 biz.);

- (achter tab 11) bewijs van burgerlike partijstelling bij de onderzoeksrechter van de Rechtbank
van Eerste Aanleg te Hasselt onder referentie COR/1680 PB 1300039 {3 blz.);

- (achter tab 12} samenstelling van de arrondissementsraad te Hasselt voor het gerechteiijk jaar
201-2013 met als Syndicus-Voorzitter : Leo Daenen (1 blz.};

Uit de inhoud van bovengenoemde kiacht met bilbehorende 12 producties is feitelijk komen vast te
staan dat gerechtsdeurwaarder Jan Beelen, kantoorhoudende Thonissenlaan 25, 3500 te Hasselt,
met misbruik van zijn bevoegdheid als gerechisdeurwaarder heeft gepoogd om in onderlinge
samenspanning met een grote internationale criminele drugsorganisatie mij en mijn echtgenoie als
hoofdverdachte veroordeeld te krijgen en cok als verdachte in een door justitie te Tongeren
onderzochte moord te hetrekken, waar ik allemaal niets mee te maken heb. Dit alles met het cogmerk
om vanuit deze grote grensoverschrijdende criminele organisatie mij en mijn echtgenote onrechtmatig
veroordeeld te krijgen en een aanslag te plegen op al mijn inkomsten en alle eigendommen van mijn
echtgenote, No Cancer Foundation vzw te Hasselt en VERIMMOBAN NV, te Kinrooi (Art. 194 t/m 197
Sw, 233 t/m 236 Sw, ari. 243 Sw, art. 43 Sw, art. 324bis en 324ter Sw).

Het door gerechisdeurwaarder Jan Beelen gepleegde misdrijf.

Biigevoegd vindt u;

- de door gerechtsdeurwaarder Jan Beelen, kantoorhoudende Thonissenlaan 25, 3500 te
Hasseit aan Erik Verbeek, Paul Beliefroidlaan 18, 3500 te Hasselt (het adres waar ik
nooit heb gewoond) op 23 april 2012 valseliik verzonden PRO JUSTITIA BETEKENING
(ref 52228-11) d.d. 21 april 2012 {zie achter tab 7).

Ik ben cliént van het Ecologisch Kennis Centrum B.V.

Dat ik nooit op het adres, Paul Bellefroidiaan 16, 3500 te Masselt heb gewoond maakt het volgende
bewijsstuk glashelder. Bilgevoegd vindt u:
- het door gemachtigd ambtenaar Francis Bielen ondertekende gewaarmerkie uittreksel van
de gemeente Hasselt waarin staat geschreven dat Verbeek Erik Chris Mathieu, met



registernummer 69112816932, vanaf 17/10/2005 is afgevoerd uit het bevolkingsregister
van de gemeente Hasselt en zijn verblijfplaats heeft te Kroatié (Seovacki Put 43, 34550
Pakrac){zie achter tab 8);

Met dit bewijsstuk is feiteliik komen vast te staan:

- dat Erik VVerbeek vanaf 17/10/2005 in Kroatié (Secovacki Put 43, 34550 Pakrac) woont.

- datErik Verbeek tot 17/10/2005 heeft gewoond op het adres Torenplein 1/0008, 350C te

Hasselt;

waarmee het juridische bewijs is geleverd dat ik nooit op het adres Paul Bellefroidiaan 16, 3500 te
Hasselt heb gewoond en gerechtsdeurwaarder Jan Beelen te Hasselt betreffende valsheid in geschrift
heeft gepleegd om mij als hoofdverdachte in een grote internationale criminele drugsorganisatie als
ook verdachte van een door justitie te Tongeren onderzochie moord te betrekken, zonder daarmee
ook maar iets te maken te hebben gehad.

in miin bijzijn, het bijzijn van Van Rooij Adrianus, Van Rooij Van Nunen Johanna en in het bijziin van
deze twee op foto zichtbare politieheambten van de politie HAZOD! heeft gerechtsdeurwaarder Jan
Beelen op 20 augustus 2013 omstreeks 12.15 uur op de locatie Hazendansweg 36A, 3520 te
Zonhaven verklaart dat wij vechten tegen windmolens en dat nocit zullen winnen, waarmee hijzelf
heeft bevestigd zijn hierboven gepleegde misdriff, in strijd met zijn afgelegde ambtseed, te hebben
gepleegd in opdracht van een grote criminele organisatie die zich ook heeft gemfiltreerd binnen de
politie, justitie en de gerechtelijke macht.

Het betreft dezelfde criminele organisatie die onder aansturing van federaal secretaris Tony Coonen
(sp.a) van De Voorzorg te Hasselt op basis van valselijk opgemaakte stukken vanaf 1 maart 2010 het
inkomen van mij heeft gestolen en daar bovenop op basis van vaiselijke stukken via de Rijksdienst
voor Arbeidsvoorziening (RVA) nog eens € 34,936,48 van mij terugvordert, Als wettelijk bewijs
daarveor vindt u biijgevoegd de bij aangetekende brief d.d. 8 augustus 2013 door federaal secretaris
Tony Coonen van De Voorzorg te Hasselt aan Verbeek Erik, Seovacki Put 43, 34550 Pakrac te Kroatig
verzonden terugvorderingsbeslissing (zie achter tab 3). Daarin staat letterlik het volgende geschreven:

De Voorzorg mutualiteitsverbond capucienenstraat 10-3500 hasselt - telefoon {011)249911
e-mail: info@de voorzorg.be — website: www.devoorzorg.be
bpo verplichte verzekering 000-0479997-41
ing vrije verzekering 335-0022649-94
bpa vrije verzekering 000-06105124-73

RIZIV 322
DIENST: Administratieve Diensten AANGETEKEND
ONZE REF: ZCJA01/322/00262092 M. VERBEEK ERIK
2969112818932 SEQVACKI PUT, 43
2010/401276 34550 PAKRAC KROATIE

Uw correspondent: Rijkx Lut
TEL 011/24.97.56

Hasselt, 06/08/2013
Geachie mevrouw, Heer,
BETREFT: Terugvordering van onterechte betalingen,

Wij stuurden u op 26/04/2010 een brief waarbij wij u terugbetalingen vroegen van 34.936,48 EUR
wegens onterechie befaiingen tengevoige uw arbeidsongeschiktheid van 27/11/2000.

Niettegenstaande onze diverse tussenkomsten, gaf u geen gevolg aan onze vraag tot
terugbetaling.

Bijgevoig vragen wij heden aan RVA BRUSSEL inhoudingen uit te voeren ten belope van 10 % op
al hun betalingen.



Indien u de gegrondheid van onze vraag betwist, is mogelijk beroep in te stelien voor de
bevoegde Arbeidsrechibank (zie lijst in bijlage) binnen de drie maanden vanaf heden.

Uw beroep moet gericht zijn tegen het Nationaal Verbond van Socialistische Mutualiteiten, Sint-
Jansstraat 32-38 te 1000 BRUSSEL.

U vindt als bijlage de huidige stand van zaken in uw dossier waarvan het saldo momenteel!
36.485,04 EUR bedraagt.

Het spijt ons te moeten overgaan tot deze maatrege! doch de wet verplicht ons hiertoe.

Met vriendelijke groeten.
Tony Coonen
Federaal Secretaris

Als gevolg daarvan heb ik, als cliént van het Ecologisch Kennis Centrum B.V., geen facturen kunnen
betalen en is het Ecologisch Kennis Centrum B.V. mede daardooer in financiéle problemen gekomen,
Vanuit het Ecologisch Kennis Centrum B.V. loopt hierop, mede namens Verbeek Erik, vanaf
12/06/2013 een strafrechtelijk onderzoek met burgerlifke partijsteliing bij de onderzoeksrechter van de
Rechtbank van Eerste Aanleg te Hasselt onder referentie COR/1680 PB 1300039 gekend onder de
voigende referentienummers FD 66.99.2/11 van het Federaai Parket te Brussel, 1898/PGA/1130-
2011/AE23/27 van het Parket bii het Haof van beroep te Antwerpen, FD 30.99.15-12 van het federaal
parket te Brussel en Not. Nr. HA 45.F1.7961-12 van het parket te Hassel{ .

In de volgende hieronder ingelaste link vindt u bijgevoegd de door Laurens Luyks bij akie op 11
december 2008 opgenomen PV HA.60.L1.019356/2009.

hitp://www.mstsnl net/ekcipdi11-december-2008-zwendel-verdovende-middeien-pv-nr-
ha-60-11-019356-2009-laurens-luyks-hazodi.pdf

Ik verzoek U kennis te nemen van de inhoud, die inhoud hier in deze klacht als herhaald en ingelast te
beschouwen en tevens aan verantwoordelijk Syndicus-Voorzitter Leo Daenen gericht,

In dit proces-verbaal heeft Laurens Luyks bewust meerdere valsheden in geschrift gepleegd, zo
schrijft hij daarin:
- dat het een feit is dat de woning aan de Paul Bellefroidiaan nr; 16 wordt gebruikt voor
Vereniging of samenkomst met het oog op zwendel in verdovende middelen;
- dat Verbeek Erik staat ingeschreven te 3500 HASSELT, Torenplein 1 bus 0006,
- dat VERBEEK, met medeweten van diens echigenote BANJAC, een druggebeuren zou
runnen via het buitenland en hiervoor vele telefonische contacten onderhouden met het
buitenland,

Het is mijns inziens dan ook rechercheur Laurens Luyks van de politie HAZOD! die vanaf in ieder
geval 11 december 2008 (het tijdstip dat hij bovengenoemd proces-verbaal heeft opgemaakt) mijn
woonhadres in het computerbestand van de HAZODI politie heeft vervaist. Dit des te meer Laurens
L.uykx na zelf gerechtelijk onderzoek te hebben gedaan in zijn proces-verbaal d.d, 11 december 2008
heeft geschreven dat mijn woonadres Torenplein 8, bus 1, 3500 te Hasselt is, waar ik vanaf 17
okiober 2005 niet meer woon,

Het is gerechtsdeurwaarder Jan Beelen te Hasselt die gezien bovengenoemde feiten nauw
samenwerkt met rechercheur Laurens Luykx van de politie HAZODI die vanaf in ieder geval 11
december 2009 (het tijdstip dat hij bovengenoemd proces-verbaal heeft opgemaakt) miin woonadres
in het computerbestand van de HAZODI politie heeft vervalst. Dit des te meer Laurens Luykx in zijn
proces-verbaal d.d. 11 december 2009 heeft geschreven dat miin woonadres Torenplein §, bus 1,
3500 te Hasselt (waar ik vanaf 17 oktober 2005 niet meer woon) is en gerechtsdeurwaarder Jan
Beelen de valselijk opgemaakte PRO JUSTITIA BETEKENING {ref $2228-11) d.d. 21 april 2012 per
aangetekende brief d.d. 23 april 2012 heeft verstuurd aan Erik Verbeek, Paui Bellefroidiaan 16, 3500
te Hasselt (het adres waar ik nooit heb gewoond){zie achter tab 7).




Bovengenoemd proces-verbaal heeft rechercheur Laurens Luykx enkel persoonlijk opgemaskt en
ondertekend, wat betekent dat hij dat niet heeft opgemaakt op strafaangifte van een ander persoon.
Daarmee staat mijns inziens vast dat rechercheur Laurens Luykx zelf onderdeel uitmaakt van een
wereldwijde grensoverschriidende criminele organisatie die zich bezig houdt met het runnen van een
druggebeuren in vereniging of samenkomst met het oog op zwendsl! in verdovende middelen. Dit heeft
door zijn gepleegde valsheid in geschrifte in zijn op 11 december 2009 valseliik opgestelde PV
HA.80.L.1.019356/2009 allemaal (en mogelijk nog steeds) kunnen geburen vanuit de woning
torenplein 1, bus 6, 3500 HASSELT onder mijn naam. Dit alles onder verantwoordelijkheid van de kort
daarvoor aangetreden nieuwe burgemeester Hilde Claes {de echtgenote van Tony Coonen) als
voorzitter van het politiecoliege HAZODI, wat precies gebeurde nadat ik in het najaar van 2009 als
kiokkeniuider tegen de Mexicaanse griepvaccin wereldwijd naar buiten trad.

Het is dan ook mijn piicht om hiervan de verantwoordelijk bestuurder van de RVA onverwijld in kennis
te steflen met het verzoek hiernaar een intern onderzoek te verrichten. Ter onderbouwing daarvan zal
een kopie van deze klacht aan Syndicus-Voorzitter Leo Daenen worden cverlegd.

Dit alles zou neoit zijn gebeurd als gerechtsdeurwaarder Jan Beelen, kantoorhoudende Thonissenlaan
25, 3500 te Hasselt, deze vaiseiijk opgemaakte PRO JUSTITIA BETEKENING (ref $2228-11) d.d. 21
april 2012 had overgedragen aan een gerechtsdeurwaarder in Kroatié om het daar te laten betekenen
op het woonadres van Verbeek Erik, Seovacki Put 43, 34550 Pakrac e Kroatié, waartoe hij als
gerechisdeurwaarder overeenkomstig zijn afgelegde ambtseed wettelijk verplicht was.

Wij stelien Jan Beelen Gerechisdeurwaarder bv Bvba J.B.G. (KBO 0868.884.914) , Thonissenlaan 25,
3500 Hasselt dan ook verantwoordelijk en aansprakelijk voor alle daarbij reeds aangerichte schade en
nog aan te richten schade bij Verbeek Erik, Banjac Branka, No Cancer Foundation vzw en
VERIMMOBAN NV.

Op grond van bovengenoemde feiten richt ik aan Syndicus-Voorzitter Leo Daenen het nadrukkelijke
verzoek om:

1. Gerechisdeurwaarder Jan Beelen daarop per direct te schorsen als lid van de raad van de
Arrondissementskamer te Hasseli;

2. Hierover gerechtsdeurwaarder Jan Beelen te horen en de bevindingen van de raad van de
Arrondissementskamer te Hasseit daarvan vast e leggen in een verslag;

3. Deze klacht met bijbehorende producties, samen met uw verslag van bevindingen, over te
maken aan de Rechtbank van Eerste Aanleg te Hasselt met het verzoek het gevoeqd te iaten
behandeten met het hierop reeds lopende strafrechtelijk onderzoek met burgerlijke
partijstelling onder referentic COR/1680 PB 1300038 gekend onder de volgende
referentienummers FD 66.99.2/11 van het Federaal Parket te Brussel, 1998/PGAM130-
2011/AE23/27 van het Parket bij het Hof van beroep te Antwerpen, FD 30.99.15-12 van het
federaal parket te Brussel en Not. Nr, HA.45 F1.7961-12 van het parket te Hasselt:

Vanwege de vele verkregen levensbedreigingen en meerdere gepleegde aanstagen tot doodslag op
A.M.L. van Rooij en J.E.M. van Rooij van Nunen krijgt deze klacht via e-mail een wereldwijde
verspreiding en zal het bij 0.a. No Cancer Foundation te Hasselt (www.nocancerfoundation.org) op
internet worden geplaaist.

Tevens verzoek ik u om mij op de hoogte te houden van de voortgang van deze klacht.

in afwachting van uw spoedige schriftelijke bevestiging van het in behandeling genomen hebben van
deze klacht, verblijven wij,

Hoogachtend;

Verbeek Erik

Seovacki Put 43, 34550 Pakrac te Kroatig
e-mail; necancedfoundation@agmail.com
tel: 0032/488443073
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FEDERALE GERECHTELUKE POLITIE HASSELT - 3944 Bijlage 1aan PV 006367/2013
Notitie : HA.41.F1.006310/2013

Guffensiaan 18 - 3500 Hasselt {TV011/28 72 30-{F) 011/28 7229

VERHOORBLAD

Deel 1
Cp donderdag 19-09-2013 om 15u37,

Wii, SCHREURS LUC, gerechtelijk commissaris, Officier van Gerechtelijke Politie, COENRAETS WALTER, gerechtelijk
commissaris, Officier van Gerechtelijke Politie, TORMANS STUN, Officier van Gerechtelijke Politie, geven aan:

Naam, Voornaam :  Verbeek Erik Chris Mathieu

Geborente /op Bree / 28-11-1969
Nationaliteit: Beigié

Geslacht / Burg. st. - Mannelijk / Gehuwd
Beroep : Arbeider(ster} (Loontr.)

voor het verhoor een beknopte mededeling van de feiten waarover hij zal worden verhoord, meer bepaald:
mogelijke belaging ingevolge klacht van gerachisdeurwaarder BEELEN. '

Geven betrokkene kennis dat hij/zi}:

1° niet verplicht kan worden zichzelf te beschuldigen;

2° de keuze heeft na bekendmaking van zijn identiteit om een verkiaring af te leggen, te antwoorden op de hem
gestelde vragen of te zwijgen;

3° het recht heeft om voor het eerste verhoor een vertrouwelijk overleg te hebben gedurende maximaal 30
minuten met een advocaat naar keuze of een advocaat hem toegewezen door de permanentiedienst van de
balie en dit binnen de twee uur vanaf contactneming met voorncemde advocaat of de permanentiedienst;

4° het recht heeft op bijstand van zijn advocaat tijdens de politieverhoren die worden afgenomen binnen de
arrestatietermijn;

5° het recht heeft een vertrouwenspersoon te laten inlichien over zijn wrijheidsbeneming;

6° het recht heeft op medische bijstand.

Geven betrokkene kennis dat hij:

- indien de arrestatietermijn uitzonderlijk door een onderzoeksrechter wordt verlengd met maxiraal 24 uur, hij
het recht heeft op een éénmalig bijkomend vertrouwelijk overleg en bijstand van zijn advocaat tijdens de
politieverhoren gedurende deze verlenging;

- indien hij zou worden voorgeleid bij een onderzoeksrechter, hij het recht heeft op bijstand van zijn advecaat
tijdens het verhoor voorafgaand aan een eventueel bevel tot aznhouding.

Geven de meerderjarige betrokkene kennis dat hij vrijwillig en weloverwogen schriftelijk afstand kan doen van
het voornoemd recht op een vertrouwelijk overleg en de bijstand van een advocaat tijdens rijn verhoor, in een
door hem gedateerd en ondertekend document,

Wij geven betrokkene voor het eerste verhoor de schriftelijke verklaring van ziin rechten.
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FEDERALE GERECHTELUKE POLITIE HASSELTY - 3944 Biflage 1 aan PV 006367/2013
Notitie : HA.41.F1.006310/2013
Guffensiaan 18 - 3500 Hasselt (TYo11/2872 36- [FY011/2872 29

Deef 2

Op donderdag 18-08-2013 om 15u53,

Wij, SCHREURS LUC, gerechtelijk commissaris, Officier van Gerechtelijke Politie, COENRAETS WALTER, gerechtelijk
commissaris, Officier van Gerechtelijke Politie, TORMANS STHUN, Rechercheur, Officier van Gerechtelijke Politie,
verheremn:

Verbeek Erik Chris Mathieu

die op ondervraging verklaart:

~“Ik wens mij uit te drukken in de Nederlandse taal en wens deze taal te gebruiken in de rechtspleging.

Ik heb afstand gedaan van mijn recht op bijstand van een advocaat tijdens mijn verhoor en heb een
vertrouwelijk overleg gehad met de permanentiedienst van de balie.

Ik heb bij aanvang van mijn verhoor opnieuw kennis gekregen van de beknopte mededeling van de feiten
waarover ik zal worden verhoord.

Ik neem kennls dat:

a) ik kan vragen dat alle vragen die mij worden gesteld en alle antwoorden die ik geef, worden genoteerd in de
gebruikte bewoordingen;

b} ik kan vragen dat een bepaalde opsporingshandeling wordt verricht of een bepaald verhoor wordt
afgenomen;

) mijnverklaringen als bewijs in rechte kunnen worden gebruikt;

d) ik niet kan verplicht werden mezelf te beschuldigen.

Ik heb dit begrepen.

Ik werd heden namiddag tot stilstand door de lokale en federale politie van Hasselt. 1K wens de namen van deze
politiemensen te kennen. U zegt mij dat U deze op dit ogenblik niet kent. .

U geeft mij kennis van de klacht van de heer BEELEN, gerechtsdeurwaarder, waarin hij stelt zich belaagd te
voslen naar aanieiding van ees mallbericht dat ik zou verzonden hebben op 17/8/2013 om 08u15 naar hem en
naar anderen,

U zegt mii dat u mij hieromtrent wenst te verhoren,

Er is een onderzoek op niveau van het federaal parket (bfj mevrouw PELLENS), bij procureur generaal Liegois en
op het niveau van het Hasseltse parket,

K wens pas een verkiaring aan uw diensten omtrent voormeld onderwerp af te feggen nadat het onderzoek op
federaal niveau {federaal parket eh parket generaal) is afgerond.

Het is absoluut niet mijn bedoeling geweest om mensen te bedreigen. Ik wil enkel opkomen voor mijn en
andermans burgerrechten., die volgens ons inziens ondemocratisch ondermijnd worden.

fowil mijn taptop, die ik in bruikleen heb, voor de noden van uw onderzoek ter beschikking stellen. [k wens hem wal
zo snel mogelijk terug in mijn bezit hebben omdat ik deze dagelijks nodig heb en ik zelf mijn rechizaken behartig.

Ik wens hier nog aan toe te voegen dat uit uw gegevens van de federale politie niet blijkt dat ik ingeschreven sta op
het adres Torenplein 1/6 te Hasselt,

Mijn adres js: SEOVACKI PUT 43 te Pakrac, Kroatié.

* Ik heb mijn verklaringen gelezen.

* Ik wens er niels aan {oe te voegen of te verbeteren,

* 1k wil een kosteloze kople van de tekst van mijn verhoor.
* I ontvang deze onmiddellik,

Einde van het verhoor; Op donderdag 19-09-2013 em 17y1g"



FEDERALE GERECHTELUKE POLITIE HASSELY - 3944

Guffenslaan 18 « 3500 Hasselt

Biffage 1 aan PV 006367/2013
Notitie : HA.41.F1.006310/2013
{T)011/287230-{Fl0o14/2872 29

Bevesiigt en tekent,




FEDERALE GERECHTELIKE POLITIE HASSELT - 3944 Bijlage 1 aan PV 006375/ 2013
Notitie : HA.41.F1.006310/2013
Guffenslaan 18 - 3500 Hasselt {Th011/28 72 30 -{F) 011/28 72 29

VERHOORBLAD
Op donderdag 19-09-2013 om 18ul7,

Wij, SCHREURS LUC, gerechtelijk comemissaris, Officier van Gerechtelijke Politie, COENRAETS WALTER, gerechielijk
commissaris, Officier van Gerechtelijke Politie, TORMANS STHN, Rechercheur, Offidier van Gerechtelijke Politie,
geven aan:

Naam, Voornaam :  Verbeek Erik Chris Mathieu

Geborente fop Bree / 28-11-1969
Nationaliteit: Belgié

Geslacht / Burg, st.:.  Mannelijk / Gehuwd
Bervep: Arbeider(ster) {(Loontr.)

veor het verhoor een beknopte mededeling van de feiten waarover hij zal worden verhoord, meer bepaald:
mogelike belaging op kiacht van BEELEN Jan,

Geven betrokkene kennis dat hij:

1° niet verplicht kan worden zichzel!f te beschuldigen;

2° de keuze heeft na bekendmaking van zijn identiteit om een verldaring af te leggen, te antwoorden op de hem
gestelde vragen of te zwijgen.

Verhoren beirokkene te Hassell, Guffensiaan 18, die op ondervraging verklaart:

Tk wens mij uit te drukken in de Nederlandse taal en wens deze taal te gebruiken in de rechtspleging.
ik heb bij aanvang van mijn verhoor opnieuw kennis gekregen van de beknopte mededeling van de feiten
waarover ik zabworden verhoord,

tk neem kennis dat:

a) ik kanvragen dat alle vragen die mij worden gesteld en alle antwoorden die ik geef, worden genoteerd in de
gebruikte bewoordingen;

b) ikkanvragen dat een bepaalde opsporingshandeling wordt verricht of een bepaald verhoor wordt
afgenomen;

¢} mijnverklaringen als bewijs in rechte kunnen worden gebruikt;

d) ik niet kan verplicht worden mezelf te beschuldigen,

tk heb deze rechten goed begrepen.

ik heb u zonet vergezeld tijdens een huiszoeking in het bureel van de No Cancer Foundation, Paul
bellefroidiaan 16 te Hasselt. U heeft in dit bureel een laptop inbeslaggenomen, dewelke ik in
bruikleen gebruik. Met deze laptop heb ik op 17/9/2013 omstreeks 06.15 uur een mailbericht
verzonden aan gerechtesdeurwaarder BEELEN en anderen.

tk wil nogmaals vragen deze laptop zo shel mogelijk terug te krijgen.

Op uw verzoek kan ik u verklaren dat ik geen mails meer zal sturen naar gerechtsdeurwazrder BEELEN
Jan. ik heb hern niet willen belagen. Dat was niet mijn bedoeling.

Ik heb zonet vernomen dat de procureur des Konings beslist heeft dat ik niet verder van mijn vrijheid
beroofd ben,

*1k heb mijn verklaringen gelezen.
“Ik wens er niets aan toe te voegen of te verbeteren,
* Ik wil een kosteloze kopie van de tekst van mijn verhoor.




FEDERALE GERECHTELUKE POLITIE HASSELT - 3944 Bijlage 1 aan PV 006375/2013
Notitie : HA.41.F1.006310/2013

Guffensiaan 18 - 3500 Hasselt T)014/28 72 30-{F}011/78 72 20

* teontvang deze onmiddellijk.
Afvin

Einde van het verhoor: Op donderdag 19-09-2013 om 08w60"
Bevestigt en tekent,

Voor ontvangst van een kopie.
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Gericht aan:

ingrid Lieten, Viceminister-president van de
Viaamse Regering en Viaams minister van
innovatie, Overheidsinvesteringen. Madia en
Armoedebestrijding

Martelarenplein 7 — 1000 Brussel

{e-mail: kabinet listen@vlaanderen be)

Kopie aan:

Geert Houben, freelance journalist (gehouben@hotmail.com),
Ivo Van De Kerkhoven, hoofdredacteur van Hat Belang van
Limburg {redagtiesecratariaat@hbvl.be);

Erik Verbeek, Kroati#, Seovacki Put 43, 34550 Pakrac

No Cancer Foundation (nocancerfoundation@gmail.com)
Joélle Milquet, Vice-Eerste Minister en Minlster van

ioglle milouet@ibz faov be }

Ons kenmerk:
- EVA30Z214/iIngrid-Lieten

Betreft:

- Verzoek zan Viaams "Media" minister
Ingrid Liefen om op grond van de
inhoud van dif verzoekschrift op een
zo kort mogelijke termiin samen met
Ad van Rooij, Erik Verbeek, Ann
Eeckhout (FAGG), Ivo Van De
Kerkhoven en Geert Houben een
bijeenkomst fe beleggen, welke moet
teiden tol een correctie artiket in het
Belang van Limburg en andere
Kranten overeenkomstig de waarheid
om de reeds aangerichte schade
iegens Erik Verbeek, ziin familie, No
Cancer Foundation vwz en
Verimmoban NV niet nog groter te
maken.

Laurette Cnkelinx, Vice-Eerste Minister en Minister van Socisie
Zaken en Volksgezondheid {info@laurette-cnkelinx.be};

Elio Di Rupo, Eerste Minister van de Belgische Federale
regering (info@premier fed.be)

Johan Delmuile, Federaal procureur des konings
(federaal.parket@iust fgov.be):

Lieve Pellens, Federaal magistraat, parket Brussel

(federaal parket@iust.fgov.be);

Yves Liégeois procureur-generaal parket Antwerpen
(srt.park.gen antwerpen@iust faov. be);

Griffie Belgisch Grondwettelijk Hof {(griffie@const-court.be);
Prof, Jan Tytgat, HoogleraarToxicologie en Fammacologie
universiteit Leuven {jan.tytyat@pharm kuleuven.be);

Prof. dr. Jacques Janssens, oncoloeg Campus Virga Jessa te
Hasselt ({acoues janssens@rztienen.bs eninfo@loc he):

Ann Eeckhout, FAGG {gomm@fagg-afmps.he),

Marc Michils, algemeen directeur van de Vlaamse Liga tegen
Kanker (vt lica@tegenkanker.be);

Ronny Switten, voormalig voorzitter sp.a Hasselt, Zonhoven en
Dispsnbeek (onny.switlen@skynet.be);

Sven Lieten, sp.a voorzitter gemeente Zonhoven,

(bevat 8 pagina's met de producties A t/m 1 {57 blz.} totaal: 65 biz.)

Geachte Minister Ingrid Listen,

Zonhoven 3 februari 2014

U bent als "Media" minister politiek verantwoordelijk dat in de Viaamse kranten de waarheid wordt
geschreven, Om in de woorden van Nederlands minister Ivo Opstelten van Velligheid en Justitie te

spreken “een minister liegt niet”.

Het is u bekend dat ondergetekende AM.L. {Ad) van Roolj, vanaf 1 januari 2011 als uw gebuur woont
op het adres Hazendansweg 36A, 3520 te Zonhoven en vanuit ziin Ecologisch Kennis Centrum B.V.
en zijn kennis als Europees erkend hogere veiligheidskundige Erik Verbeek en No Cancer Foundation
vzw iuridisch bijstazn in de door hen eerlijk gevoerde strijd tegen de vergiftiging van 7000.000.000
wereldbewoners onder de dekmantels van Agenda 21, ecologisch, milleuvriendelijk, biomassa, groene
stroom, duurzaam, CO2-reductie, KOMO-keur, KEMA-Keur, milieubeton, secundaire brandstof,
hergebruik, Cleantech, Close the Circle, innovatie, Rio de Janeiro protoco! en Kyoto-protocol,

etc. Daarover hebben Erik Verbeek en Ad van Rooif u steeds volledig geinformeerd en zalfs tweemaal
met u daarover persooniik ovarleg gevoerd, waarvan de laatste keer in het bijziin van Ronny Switten,
voormalig voorzitter van de sp.a Hasselt, Zonhoven en Diepenbesk,
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Als “Innovatie en Armoede” minister is het u ook bekend dat u als minister van Overheidsinvesteringen
daarin niet moet invesieren omdat dit alle Belgische Inwoners ziek maakt, waaraan de kankerexplosie
van heden valt toe te schrifven, wat nog maar het begin is van een nog veel grotere explosie.

Als "Armaede” minister is het bij u bekend dat ais mensen ziek worden en kanker krijgen de medische

" behandelkosten de pan uitrijzen en zieke mensen niet meer kunnen werken, waardoor zij 0ok nog in

de armoede terechtkomen, Het zijn deze groep mensen die Erik Verbeek en No Cancer Foundation
vzw, met het aanprijizen van natuurpreducten als Flaraxin veelal met eigen geld, helpen. Dit omdat de
Ylaamse regering daarin tekort schigt.

Als “Media’ minister bent u verplicht ervoor te zorgen dat hierover de waarheid in de Vlaamse kranten
wordt geschreven, want “een minister liegt niet”.

Ondanks deze b u aanwezige kennis, verkregen vanuit Erik Verbeek en No Cancer Foundation vzw,
naar aanleiding van een rechtszaak welke op 30 januari 2014 onder ref, HA B60.L1.18358-08 voor de
correctionele rechibank te Hasseit is behandeid, hebben de Vlaamse kranten daarover bol gestaan
met onwaarheden daarover, waarvoor u als *“Media’ minister politiek verantwoordeliik en aansprakelik
bent.

Als voorbeeld vindt u bijgevoegd het artike! “Hasselaar riskeerf zes maanden. Voor rechter om
'wondermiddel’ tegen kanker” in het Belang van Limburg van 31 januari 2014 (zie productie A).
Dit door freeiance journalist Geert Houben geschreven artikel staat vol onwaarheden over Erik
Verbeek en over No Cancer Foundation vzw, welke bij hem en andere befrokkenen, waaronder zijn
ouders, echtgenote, kinderen en VERIMMOBAN NV grote schade heeft vercorzaakt, als cok alle
kankerpatiénten die geen gebruik meer kunnen maken van het natuurproduct flaraxin.

Hiervoor bent u als “Media” minister politiek verantwoordelilk en aansprakelijk als u er nigt voor zorgt dat
dit door freelance journalist Geert Houben geschreven artikel oversenkomstig de waarheid wordt
gecorrigeerd, als ook alle andere daarover geschreven artikelen in de Balgische kranten. Om deze
reden laat ik u als verantwoordelijk minister de volgende onwaarheden, voorzien van feitelijke
bewijsstukken, in betreffend artikel toekomen:

1° onwaarheid:
In betreffend artikal staat letterlijk het volgende geschreven,

In zijn betoog vertelde de procureur dat het gerecht Erik V. al sinds eind 2009 voigt. De
man was eigenaar van een riante vilia, maar had geen joh.

Dit is 100% onwaar. De waarheid is dat Erik Verbeek nooit eigenaar is geweest van een riante vilia
en invalide is. De woning waarover journalist Geert Houben schrijfl, gelegen aan de Paul
Bellafroidlaan 16, 3520 te Hasselt is geen riante villa en is in eigendom van VERIMMOBAN NV die het
heeft verhuurd aan Banjac Branka. Verbeek Erik is daarvan geen eigenaar en heeft daarin ook nooit
gewoond.

Als wettelijk bewijs dat Erik Verbeek nooit in de woning op het adres Paul Bellefroidiaan 18, 3520 te
Hassei heaft gewoond vindt u bijgevoegd:

« Het op 23/08/2013 door gemachtigd ambtenaar Francis Bielen van de gemeente Hasselt
ondertekende gewaarmerkte getuigschrift van woonst met historiek, waarin staat geschreven
dat Verbeek Erik, met registernummer 68112816932, vanaf 17/10/2008 is afgevoerd uit het
hevolkingsregister van de gemeente Hasselt en vanaf 05/07/20086 zijn woon- en verblijfplaats
heeft te Kroatie {Seovacki Put 43, 34550 Pakrac) (zie predugtie B).

Met dit bewiisstuk is feitelijk komen vast te staan:
- dat Erik Varbeek vanaf 08/07/2006 in Kreatig (Seovacki Put 43, 34550 Pakrac) woont,
- dat Erik Verbeek tot 17/10/2005 heeft gewoond op het adres Torenplein 10008, 3500 te
Hasselt en nadien is afgevoerd uit het bevolkingsregister van de gemeente Hasselt;

Vanuit de gemeenten Hasselt, Zonhoven en Diepenbeek ais ook vanuit sommige binnen deze
gemeenten opererende bedrijven, als Group Machiels, wordt onder “egrder gencemde dekmantels’
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sluipmeordende chemische genocide gepleegd op miljarden wereldbewaoners, waaronder alle Belgen
Als wetteliik bewijs daarvoor vindt u bijgevoegd het deskundigenrapport ¢.d. 25 januarn 2014
(kenmerk: NCF/250114/DR) van het Ecologisch Kennis Centrum B.V. aan No Cancer Foundation vaw
{zie productie C). Voor de feitelijke en wettelijke onderbouwing van dat deskundigenrapport verwijzen
wij u naar de vele hierover geschreven artikelen in het Echte Nieuws, welke u kunt vinden in de
volgende link: hitp:iwww.hetechtenieuws.org/nummers.php

Binnen de Vrije Basisschoo! Sint-Martinus te Hasselt heeft dit alles zo'n exireme vormen aangencmen
dat de kinderen (waaronder de dochter van Erik Verbeek) en leerkrachten bewust worden vergifigd
met levensgevaarlijke chemische stoffen die vrijkomen uit de daar recent geplaatste uitlogende en
vitdampende geimpregneerde picknicktafels in strijd met de Welzijnswet zonder een vanuit die wet
vooraf vereiste risico-inventarisatie en -evatuatie (RI&E), Als wettelijk bewijs daarvoor vindt u
biigevoegd het deskundigenadvies d.d, 20 december 2013 (kanmark: NCF/20133/da) van het
Ecologisch Kennis Centrum B.V. aan No Cancer Foundation vzw met bijbehorende voorbrief van No
Cancer Foundation vzw aan Jan Keninckx (voorzitter schoolbestuur), Anne Deshasque (directeur),
Petra Theysmans {voorzitter oudervereniging) en isabelia Piguet (voorzitter cudervereniging), die tet
op de dag van vandaag daarop nog niet hebben gereageerd (zie productie D).

Tegen deze massale vergiftiging van de inwoners van Hasselt, Zonhoven en Diepenbeek, als ook
vanuit badrijven binnen deze gemeenten, als Group Machiels, van alle Beigische inwoners en
mitfarden wereldbewoners wordt onder aansturing van burgemeaster Hilde Claes van Hasselt als
yoorzitter van de poiitiezone HAZODI niet sirafrachtelifk opgetreden en moeten degenen die daaraan
niet meewerken, zoals Erik Verbeek en No Cancer Foundation vzw samen met hun familie worden
geterroriseerd en financieg| worden geliquideerd.

Hoe ver burgemeester Hilde Claes van Hasselt, samen met haar voormalige partner Tony Coonen,
daarmee jegens Verbeek Erik, zijn familie, No Cancer Foundation vzw en VERIMMOBAN NV vanaf
haar aantreden in 2008 1ot op heden is gegaan maken de volgende bewijsstukken glashelder:

s De door politiebeambte Laurens Luyks bij valselijke akie op 11 december 2009 opgenomen
PV HA.60.L1.019358/2009, waarin staat geschreven dat uit een door hem ingesteld
onderzoek is gebleken dat Verbeek Erik cp 11 december 2009 staat ingeschreven te 3500
HASSELT, Torenpiein 1 bus 0006 {zie productie E).

e De brief d.d. 16/09/2013 (kenmerk: BU/001915/2013) van de rechistreeks onder
burgemeester Hilde Claes vallende korpschef Philip Pirard van de pelitiezene HAZODI aan
Verbeek Erik, Torenplein 1,6, 3500 HASSELT (zie productie F).

Hiermee is het bewils geleverd dat in het computerbestand politiezone HAZODI (Hasselt, Zonhoven
en Diepenbeek) staat opgenomen dat Verbeek Erik in leder gaval vanaf 11 december 2009 tof op
heden staat ingeschreven op het adres Torenplein 1 bus 0006, 3500 HASSELT. Dit met de
wetenschap dat Erik Verbeek daar al vanaf 17/10/2005 niet meer woont.

Burgemeester Hilde Claes van Hasselt en korpschef Philio Pirard van de politiezone HAZOD! aten dit
valse woonadres van Verbeek Erik bewust in het computerbestand van politiezone HAZODI staan om
het plegen van misdrijven jegens hem en zijn familie te kunnen blijven voortzetten. Dit met de
wetenschap dat de eigenaar van deze wening Torenplein 1 bus 0006 mevrouw Mevissen Gilberts is,
welke door NV RKZ Dienst verhuringen te Hasselt vanaf 24/01/2013 is verhuurd aan Ann Leenazers,

Burgemeester Hilde Claes heeft weten te realiseren dat Erk Verbeek in het computerbestand van de
Federale Politie in Hasselt {die nauw samenwerkt met de politiezone HAZODY) gelijktijdig nog een
derde feitelijke verblijfplaats heeft, te weten: Paul Bellefroidiaan 16, 3500 te Hasselt, zonder daar cok
maar ooit te hebben gewoond. Als wettelifk bewljs daarvoor vindt u bijgevoegd:

s Het door Gerechtelijk Commissaris, Officler van Gerechtelijk Politie OP DE LOCHT Joseph
opgemaskte valselijke proces-verbaal PV 002702/2011 van 7 april 2011 waarin staat
geschreven dat de werkeliike verblijfplaats van Verbeek Erik is: Pau! Bellefroidlaan 16, 3500 te

Hasselt (zie productie G



Op deze wijze heeft Joseph OGP DE LOCHTY (onder verantwoordelijkheid van de federale minister
Joglle Milguet van Binneniandse Zaken) door toedoen van burgemeester Hilde Claes van Hasselt de
boekhouding van No Cancer Foundation vzw, de boekhouding van VERIMMOBAN NV, diverse
overeenkomsten (waaronder die van STCCC & Phoenix uit Oekraine) en vele andere brisven en
producten van No Cancer Foundation vzw uit de woning van Banjac Branka gestolen zonder haar als
pewoner (huurder) en als voorzitter van No Cancer Foundation vzw (welke is gevestigd in haar
woning) daarover te hebben verhoord. De boekhouding van VERIMMOBAN NV heeft Joseph OP DE
LOCHT uit de woning van VERIMMGBAN NV (met als bestuurder Verbeek Mathieu, de vader van
Verbeek Erik} gestolen zonder Verbeek Mathieu daarover te hebben verhoord.

Om dit alles kracht bif te zetten heeft Tony Coonen (voocrmalig pariner van burgemeester Hilde Claes)
als federaal secretaris van De Voorzorg te Hasselt op onrechtmatige wijze al maar liefst vanaf 1 maart
2010 tot op heden ( 4 jaar lang) de invaliditeitsuitkering van Erik Verbeek ingehouden en gesist dat €
36.058,50 euro aan eerder rechtmatig verkregen invalidifeitsuitkering aan de NVSM moet worden
terugbetaald. Daartegen heeft Erik Verbeek bij brief d.d. 4 november 2013 beroep aangetekend bij de
Arbeidsrechibank te Hasselt, welke daar op 8 februari 2014 om 9 uur wordt behandeid onder referte
AR, rr. 2132757, Als wettelijk bewijs daarvoor vindt u bijgevoegd:

¢ Het door griffier Geert Stevens van de Arbeidsrechtbank te Hasseit asn Verbeek Erik,
Seovacki Put 43, 34550 Pakrac, Kroatié, verstuurde uitnodiging (zie productie H).

Dit verzoek aan verantwoordeiijk “Media" minister ingrid Lieten zal in deze zaak voor de behandeling
ter zitting ais nader stuk worden ingebracht zodat het de Arbeidsrechibank van Hasselt de inhoud
arvan kan meenemen in haar beslissing.

Ock zal verantwoordeiijk federaal minister Joélle Milguet van Binnentandse Zaken hiervan anverwijld
in kennis worden gesteld met het verzoek om persoonlijk direct in te griipen nu burgemeester Hilde
Claes van Hasselt al maar liefst 3.5 maand lang geen uitvoering heeft gageven aan haar
verzoexschrift d.d. 14 oktober 2013 (kenmerk: JM/MG/AW!2884/cg) aan Hilde Claes als
verantwoordelijk burgemeester van Hasselt.

Quok za! hierop het geschorste sp.a Hd Erik Verbeek dazrover sp.a voorzitter Ingrid Ligten van Limburg
aanschrijven met het verzoek om zijn onrechimatige schorsing per direct ongedaan te maken.

2° onwaarheid:
In betreffend artikel staat letterlijk het volgende geschreven:

¢ In 2011 kreeq Erik V. het gerecht weer over de vloer nadat het Federaal Agentschap
voor geneesmiddelen en Gezondheidsproducten (FAGG) het parket tipte over zijn
praktijken.

Ditis 100% onwaar. De waarheid is dat Erik Verbesk vanaf 05/07/2006 in Kroatié {Seovacki Put 43,
34550 Pakrac) woont en daar nocit het gerecht over de vicer heeft gekregen. Wel heeft in 2011 Banjac
Branka als huurder van de woning aan de Paul Ballefroidiaan 16, 3520 te Hasseli en als voorzitier van No
Cancer Foundation vzw (welke daarin is gevestigd) Joseph OP DE LOCHT van de federale potitie over
de vloer gekregen maar is door hem daarover nooit gehoord. Ock de eigenaar van deze woning
VERIMMGCBAN NV (met als bestuurder Verbeek Mathiey, de vader van Verbeek Erik) Is hierover nooit
verhoord deor Joseph OP OE LOCHT.

Hiermee is het bewijs geleverd dat Gerechtelijk Commissaris, Officier van Gerechtelijk Politie Joseph
CP DE LOCHT:

- de boekhouding van Ne Cancer Foundation vzw, de boekhouding van VERIMMOBAN NV,
diverse overeenkomsten (waaronder die van STCCC & Phoenix uit Oakraine) en vele andere
brieven en producten van No Cancer Foundation vaw uit de woning van Banjac Branka heeft
gestolen zonder haar als beweoner (huurder) en als voorzitter van No Cancer Foundation vzw
(welke is gevestigd in haar woning) daarover te hebben verhoord,
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. de boekhouding van VERIMMOBAN NV uit de wening van VERIMMOBAN NV {met als
bestuurder Verbeek Mathieu, de vader van Verbeek Erik) heeit gestolen zonder Verbeek Mathieu
daarover te hebben verhoord.

en ai vana? 7 april 2011 op al hun eigendommen beslag heeft gelegd en hun bankrekeningen heeft
gebiokkeerd zonder dat de rechtbank hen daarvoor ook maar ooit heaft gedagvaard en zonder zich
daariegen ook maar ooit juridisch te hebben kunnen verweren.

3° onwaarheid:
In betreffend artikel staat lstterlijk het volgende geschreven:

s De veertiger, gesteund door twee aanhangers in de zaal, ziet overal complotien fegen
het middel.

it is 100% onwaar. De cnder 1° en 2° onwaarheid beschreven feiteliik onderbouwde waarheden
kunnen niet worden gezien als complotten, gesteund door twee sanhangers, zijnde: Ad van Rooij en
zijn echigencte Annelies van Nunen,

4 anwaarheid:
in betreffend artikel staat letterliik het volgende gaschreven:

+ De beschuldigde schreef al brieven naar ondermeer de koning en het parlement. QOok
diende de Hasselaar al tal van klachten in tegen de lasthebber, Christoph Bielen van No
Cancer Foundation.

Hiermee wordt gesuggereerd dat de brieven naar de koning niet terecht zouden zijn en dat de kiacht
tegen Christoph Bielen onterecht is. Ook dat is 100% onwaar. Met de onder 1° en 2° beschraven
onwaarheden is feitelijk bewezen dat burgemeester Hilde Claes van Hasselt daarmee in zeer ernstige
mate de aan de koning afgelegde eed heeft overtreden, waarvan ook advocaat Christophe Bielen sen
rechtstreeks slachtoffer is.

5" onwaarheid;
in betreffend artike! staat letteriijk het volgende geschraven:

« Oncologen schilderen Flaraxin eerder al af als puur bedrog. Ook de Liga tegen kanker
liet haar ongenoeqen al merken. “Nergens ter wereld is het vergund, “aldus Ann
Eeckhouf van het FAGG,

Hiermee wordt gesuggereerd dat oncologen, de Liga tegen kanker en Ann Eeckhout van het FAGG
hebben gezegd dat Verbeek Erik een grote oplichter is en uit onderzoek niet is gebleken dat Flaraxin
een effectieve werking heeft tegen kanker. Ook dat is 100% enwaar. Mochten er overigens
uitspraken in die richting zijn gedaan dan is dat het gevolg van het feit dat betrokken substituut
procureur des konings R. De Keersmaecker van Hasselt de onder 1% an 2° beschreven waarheden
voor betreffende oncologen, geraadpleegde personen bij de Liga tegen Kanker en Ann Eeckhout van
het FAGG heeft achtergehouden.

Ad van Rooii en Erik Verbeek hebben hierover al eerder contact gehad met oncoicog Jacques
Janssens, verbonden aan het Jessa Ziekenhuis te Hasselt. Hij was zeer biij met de informatie die wij
hem daarover hebben varstrekt en wilde graag met ons samenwerken om te komen tot minder
kankerpatienten, wat betekent: het direct stoppen met het massaal vergiftigen van alle Beigen en
miljarden wereldbewoners vanuit Hasseltse, Zonhovense en Diepenbeekse bedrijven als Group
Machiels onder verantwoordelijkheid van burgemeester Hilde Claes van Hasseit onder eerder
genoemde dekmantels en mee te werken aan verder onderzoek naar Flaraxin om het te gebruiken
tegen de bewust gecreéerde (op komst zijnde) miljoenen kankerpatiénten.



Op de website van No Cancer Foundation vzw (www,nocancerfoundation, org) kunt u lezen dat
Scientific & Treatment Center for Cancer Curing Phoenix {Licentie van het Oekraiense ministerie van
Voiksgezondheid Seria Muuenaus ATNeG01212 ot 24.03.2011 seinara MO3B Yipauuet) is opgerichi in
1886 om onderzoek fe codrdineren op een uitgebreide studie van Fiaraxin, een anti-kanker
geneasmiddel van plantaardige oorsprong, wat door prof. dr. Jan Tytgat, diensthoofd van het

Laboratorium Toxicolegie van de Universiteit te Leuven in zijn verslag van 12 augustus 2011 wordt
bevestigd. Als bewijs daarvoor vindt u bligevoegd:

» Hetverslag-d.d. 19 augustus 1011, dossiernr.; 10/021 {not. Nr.. HA.60.L.1.19356-G9} van prof.
dr. Jan TYTGAT, diensthoofd van het Laboratorium Toxicologie aan de Universiteit te Leuven
aan onderzoeksrachtar D. JORDENS in de rechtbank van Earste Aanfeg te Hasselt (zig

productie |}

Flaraxin is een efficiént anti kanker preduct op natuurlijke basis dat kiinisch bewezen heeft
verantwoordelijk te ziin voor een verbetering van de algemene toestand van patiént, een niet te
onderdrukken hemopoiesis, die geen nadelig effect heeft op het centraal zenuwstelse! en de
verstoring van de functie van uiterst belangrijke organen zoals (lever, nieren, hart-systeam (CVS)).
Hat ontbreekt aan toxische varschijnselen met sen zeer zeldzame uitzondering van bijwerkingen

De meest gunstige resultaten kunnen worden beschouwd met de behandeling van Flaraxin in het
vroege stadia van de ziekte en exacerbaties, In deze omstandigheden heeft Flaraxin een hoge
slaagkans de tumor in volledige remissie te brengen met preventie van recidive en

metastatische profylactische verspreiding. FLARAXIN is bewszen effectief te zijn voor patignten met
kanker belreffende de velgende organen: hersenen, melanoblastoma, borsten, mamma-klier, iongen,
maag, biaas, elerstokken, baarmoeder, baarmoederhals, darmen, prostaat.

Met klinische onderzoek van het preparaat "Flaraxin® werd uitgevaerd in het Kiev medisch instituut op
de afdeling oncologie in de pericde vanaf september 1980 tot januari 1991, en in de periode van
december 1992 1ot okiober 1993 door chirirg oncolnog Kullk fvan Anisimovich en zijn team in Kiev
Oncologie SRI onder het oncologische proces in het stadium van verwaariozing en veriatenheid bij
patignten met melanoblastoma.

Het moge u duidelijk zijn dat een dergeiijk levensreddend middel niet past binnen hat onder
burgemeester Hilde Clags van Hasselt gevoerde beleid om op de hierboven beschreven wijze
miljarden mensen te vergiftigen met onder meer mijarden kilogrammen valselijk geétiketteerde zeer
giftige kankerverwekkende stoffen als arseenzuur en chroomtrioxide (chroom Vi) zonder sen daarvoor
vooraf vereiste milieuvergunning van het gemeentebastuur en zonder een daarvoor verelste
fozingsvergunning van betrokken waterbeheerder in strijd met alle daarop betrekking hebbende
Europese richtlijnen, verordeningen en uitgesproken arresten. Ais ook in strijd met de Belgische
Grondwet. Daarom meest Erik Verbeek, No Cancer Foundation vzw, VERIMMOBAN NV en zijn famiiie
dit alles worden aangedaan.

Met in achtneming van bovengenoemde feiten heb ik hierover op 31 januari 2014 telefonisch contact
opgenomen met Ann Eeckhout van het FAGG, Ik heb haar zo'n 5C minuten lang aan de telefoon
gehad en met haar een zeer goed gesprek gehad. Zi vertelde mij dat zij de vraag heeft gekregen of
dat flaraxin een vergund geneesmiddel is en op die vraag heeft geantwoord dat flaraxin in Belgié en
Europa geen vergund geneesmidde! is. Ik vertelde haar dat het in Qekraine ook niet als geneesmiddel
maar als cosmetica product op de markt is gebracht met genezende bijwerkingen. Zij vertelde mij dat
daar het FAGG niet over gaat. Hiermee hebben wij het bewijs geleverd dat Ann Eeckhout van het
FAGG door burgemeester Hilde Claes van Hasseilt (als veroorzaker) in zeer ernstige mate is misbruikt
met als doel grote schade toe te brengen aan Erik Verbeek, No Cancer Foundation vzw,
VERIMMGBAN NV, zijn familie en milloenen mensen die baat hebben met Flaraxin.

6° onwaarheid:
In betreffend artikel staat letterlijk het volgende geschraven:

+ De beklaagde kwam gisteren in Hasselt het ‘wondermiddel’ Flaraxin met veel overgave
verdedigen. Volgens zijn website zou het bij 80 procent van de oncologische

(=]



aandoeningen effectief zijn. In eerste instantie probeerde Erik V. de zitting noq te laten
uitstellen omdat de Hasselise rechtbank volgens hem onbevoead is.

Dit is 100% onwaar. Erik Verbeek heeft aan de behandelend rechier lettertijk het volgende
gemotiveerd verzoek gedaan;

Het is van cruciaal beiang dat de in Belgié en Nederiand lopende strafrechtelijke onderzoeken en
klachten door de rechtbank van Eerste Aanleg te Hasselt niet worden beinvioed ten gunste van
degenen die misdrijven hebben gepleegd. ik verzoek u dan ook om de behandeling van deze
zaak met parketnr.: HA.B0.L1.19358-09 op te schorten tot na het moment;

- mijn klacht en die van No Cancer Foundation vzw d.d. 27 januari 2014 tegen de door de
rechtbank te Hasselt aan No Cancer Foundation vzw toegewezen advocaat mr. Christophe
BIELEN te Masselt door Stathouder mr. Grest Schreurs, Crde van Advocaten Balie Hasselt,
Parkiaan 25 bus 9, 3500 Hasselt en de tuchtraad is afgehandeld;

- mijn kiacht tegen betrokken gerechtsdeurwaarder Jan BEELEN te Hasselt bij Syndicus
Voorzitter Leo Daenen, Raad van de Arrondissementskamer, Sasstraat 2, 3500 Hasselt is
afgehandeld;

- mijn kiacht tegen betrokken gerechtsdeurwaarder Bart HEINEN te Hasselt bij Syndicus
Voorzitter Lec Daenen, Raad van de Arrondissementskamer, Sasstraat 2, 3500 Hasselt is
afgehandeld;

- het hierop betrekking hebbende vanaf 24 iul 2012 onder raferte: FD30.99.15-12 LP-mw
(Brussed) / Not. Nr. HA .45 F1.7961-12 {Hasselt) iopende strafrechielijk onderzoek onder
leiding van Federale Magistraat Lieve Pellens, Federaal parket Brussel, is afgerong;

- het hierop betrekking hebbende vanaf 20 september 2013 onder Referentie: COR/2406 PR
1300070 in de zaak met referte; FD30.99.15-12 LP-mw {Brusset) / Not, Nr. HA 45 F1.7864-12
(Hasselt) lopande strafrechielijk onderzaek met hurgerliike partijsteliing bij onderzoeksrechter
Kris Gruyters van de rechtbank van Eerste Aanleg te Hasselt, is afgerond;

- het hierop samenhangende vanaf 24 december 2013 onder kenmerk: Z\BS\13]00068-
LP113\000145 lopende strafrechielijk cnderzoek onder leiding van de hoofdofficier van justitie
mr. GW. van der Burg, Landelijk Parket te Rotterdarm in Nederland is afgerond:

- de hierop betrekking hebbende vanaf 14 oklober 2013 door verantwoordelijk Minister Joglle
Milguet van Binnenlandse Zaken onder kenmerk: JM/MG/AW/2884/cg in behandeling
genomen klacht tegen de door politiebeambte Laurens Luyks naar ziin op 11 december 2009
vaiselijk opgemaakt proces-verbaal PV HA.60.L1.019356/2009, waarin staat geschreven dat
Verbeek Erik op 11 december 2006 staat ingeschreven te 3500 HASSELT, Torenplein 1 bus
Q006, in haar opdracht doar burgemeaester Hilde Claes van Hasselt is onderzocht;

- op het hiermee samenhangende vanaf 2 januar 2014 doar de Hoge Raad der Nederlanden in
behandeling genomen bercepschriftin Cassatie in zaaknummer: F 13/06309 een beslissing is
genomen;

zodat al deze beslissingen en onderzoekresuliaten in daze zaak met parketnr: HA80.L1.19356-

08 kunnen worden ingebracht en worden betrokken in de uit te spreken beschikking (arrest).

Hiermee is wederom bewezen dat het toepassen van hoor- en wederhoor van beide partijen door de
schrijvende journalisten, waartoe zij op grond van de code van Bordeaux verplicht zijn maar niet wordt
nageleefd, van levensbelang is voor het voortbestaan van het leven van 7.000.000.000 mensen op
onze aarde en het niet nakomen ervan door toedoen van één persoon (in dit geval burgemeester
Hilde Claes van Hasselt) dit desastreuze gevolgen kan hebben,

Daar een dergelifk schade veroorzakend artikel voor Erik Verbeek, No Cancer Foundation vzw,
VERIMMOBAN NV, zijn familie en miljoenen mensen die baat hebban met Fiaraxin nooit in stand mag
blijven heb ik daarover cp vrijdag 31 januari 2014 de griffie van de rechtbank van Eerste Aanieg van
Hasselt opgebeld, met de vraag of dit artikel is gebaseerd op een persbericht van de rechtbank. Mij is
toen verteid dat hiervan geen persbericht is en dat de hoofdredacteur van de krant die het heeft
geplaatst daarvoor volledig verantwoordelijk en aansprakelik is,



Om die reden heb ik daarover direct daarna, dezelfde dag nog, hoofdredacteur tvo Van De Kerkhoven
van het Belang van Limburg gebeld en hem verteld wat er daadwerkelijk allemaal aan de hand was.
Ook hij had een goed luisterend cor en was bareid het onder zijn verantwocrdelijkheid daarover
geschreven artikel in overeenstemming met de waarheid te corrigeren. ik moest daarover echter wel
contact apnemen met de schrijver van dat artikel Geert Houben.

Ik hab om die reden dezelfde dag nog telefonisch contact opgenaomen met de schrijver van dat artikel,
freelance journalist Geert Houben. Hij was erg geschrokken van wat ik hem aflemaal hierover heb
verteld. Ik vertelde hem dat ik de buurman ben van Viaams “Media” minister Ingrid Lieten die voor dit
artike! politiek verantwoordelijk en aansprakelik is en dat “een minister niet liegt’.

Aan freelance journalist Geert Houben heb ik dan ook lattertijk de volgende vraag gesteld:

s Bent u bereid om samen met Ad van Rooij, Ingrid Lieten (gebuur van Ad van Rooij),
Erik Verbeek, lvo Van De Kerkhoven (hoofdredacteur Belang van Limburg) op zeer
korte termijn een bijeenkomst te beleggen om te komen tot een correctie artikel,
gebaseerd op de waarheid?

Freelance journalist Geert Houben antwoordde daarop “Ja daartoe ben ik graag perefd’

Aan verantwoordelijk Viaams “Media” minister Ingrid Lieten wil ik dan ook vragen naar de bereidheid
om hisrover op 2en zo Kort mogeijjke termijn een bijeenkomst te hebben met Geert Houben (freelance
journalist), Ive Van De Kerkhoven (hoofdredacteur Belang van Limburg), Ann Eeckhout (FAGG), Erik
Verbeek (misdaadslachioffer) en Ad van Rooij (Europees erkende deskundige} om te komen tot een
corractie artikel overeenkomstig de waarheid, waarmee het voortbestaan van het laven van het
menselijk ras op onze aarde kan worden gered

Als goade buurman geef ik, gezien het levensbelang van alle wersldbewoners, aan u perscontijk
hiervan ook een kopie af op uw woonadres in Zonhoven, ais ook aan huidig sp.a voorzitier Sven
Lieten van Zonhoven en voormalig sp.a voorzitter Ronny Switten van Hasselt, Zonhoven én
Diepenbeek omdat de sp.a met het opzeggen van zijn voorzitterschap en zijin opstappen uit de
gemeenteraad van Zonhoven een goede persoon heeft verloren,

In afwachting van uw zo spoedig mogelijke reactie op deze wereld reddende uitncdiging, van waaruit
een nieuwe economie kan ontstaan waarin onze kinderen en kleinkinderen ook nog kunnen leven,
verblijf ik;

Hoogachtend

o/

-

Ad van Rool]

Hazendansweg 36A, 3520 te Zonhoven.

a-mail; ekc.avanrocii@amail.com

tel: 011 759876 {vast) en 04 944749360 (mobile)
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* openbaar
ministerie

DHR.DOSSIER BEMANDELD DODR
Ann Durwael

T 011/374221

F 0117374495

Parkiaan 25/3

360G Hasselt

Parket van de Procureur des Konings
HASSELT

ARBEIDSAUDIORAAT

7 B FEB. 204

verz.: Parket - Parkiaan 26 - 3500 Hasself

| HASSELT

Aan de heer Arbeidsauditeur

28 febryart 2014

t.a.v. Mevr. C. Wouters
eerste substituut
Parklaan 25/5

3500 Hassslt

MIIN REFERTE U REFERTE
AR, 213/2757

Geachte Mevrouw Arbeidsautdiieur,

in antwoord op uw schrijven van 12 februari 2014 kan ik u meiden dat in het dossier HA.21.99.313.13
( dit betreft de klacht met burgerlijke partijsteliing door dhr. Verbeek gedaan btij Onderzoeksrechter
Gruyters ) er door mijn amit onmiddelijk een verdering tot buitenvervolgingstelling werd opgemaakt
wegens onontvankelijkheid van de burgerlijke partii. De burgerlijke partijsteling is gericht tegen een
nele reeks personen en wegens een hele opsomming van tenlasteleggingen. De burgerlijke partij heeft
geen toelichting gegeven over haar rechtmatig belang, noch heeft zi] de misdrijven naar plaats en
datum omschreven of aangehaald welke verdachte{n} om welke reden aansprakelijk zou(den) zijn voor
welke feiten. De burgeriike partijstelfing behelsde een schriiven van 53 biadziiden en 376 bladzijden

biflagen | De raadkamer heeft nog gaen uitspraak gedaan.

Hat dossier HA.45.F1.7861.12 betreft evenesns sen omstandige kiacht dewelke door dhr. Van Rooijj
Adrianus en ziin Ecologisch Kenniscentrurn BV gedaan werd. Van Rooij Adrianus treedt op als
‘raadgever van Verbesek. Omdat er in de kiacht sprake was van genocide werd het dossier
overgemaakt aan het Federaal Parket

Met vriendelike groeten,

De procureur des Konlngs,

—

Ann DURWAEL

Parket van de Procureur des Konings — Parkiaan 25 ~ 3600 Hasselt
http:#fwww, openbaaministerie.be
OPENINGSUREN: 06.00 - 12.00 en 14,00 - 17.00
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ECOLOGISCH
KENNIS CENTRUM BV,

Aantekenen met ontvangstbevestiging

t Achterem $a Aan federaal prosureur Johan Deimulle
5421 XD Sint-Oedenrode Eﬁetraaltzasrééef )
olstraa us
Tel: 0413 - 49 03 87 1000 Brussel,

Fax: 0413 - 49 03 86

Datum: 8 juni 2012

Ons kenmerk: EV/050812/AG

Notitienummers rechibank van eerste aanleg te Hasseit:
- HA60.L1.18356-08
- HA3B.F1.5487-11

Befreft:

Strafaangifte van de gepleegde misdrijven door substituut procureur des konings M. Raskin en
onderzoeksrechter D. Jordens te Hasselt en overige betrokkenen zoals die feitellik zijn onderbouwd in
deze strafaangifte met bijbehorend 13-tal producties met het verzoek:

- In de zaak met als notitienummer: HA.36.F1.5487-11 ean strafrechtelijk onderzoek te starten
naar de daarin gepleegde misdrijven door substituut procureur des konings H. Raskin en
onderzoeksrechter D, Jordens te Hasselt.

- deze strafaangifte met een proces-verbaal (te laten) toevoegen aan het vanaf 7 april 2011
iopende strafrechtelifke onderzoek onder notitienummer: HA 60.L1,18358-09.

Geachte federaal procuraur,

Mede namens Verbeek Erik, wonende te Croatié, Seovacki Put 43, 34550 Pakrac; Van Rooij

Adrianus, als politiek viuchteling (die op 6 mei 2010 politiek asiel heeft aangevraagd) wonende aan de
Hazendansweg 36A te 3520 Zonhoven; No Cancer Foundation vzw gevestigd aan de Paul
Bellefroidlaan 16 te 3500 Hasseit en VERIMMOBAN NV, Dikke Linde 10, 3640 te Ophoven (hiema te
noemen: cliénten) doen wij hierbij strafaangifte van de volgende door substituut procureur des Konings
H. Raskin en onderzoeksrechter D. Jordens te Hasselt en overige betrokkenen geplesgde misdrijven,

Ondergetekenda A.M.L. van Rosi (Van Roolj Adrianus) heeft om in Nederland niet te worden
vermoord in navalging van Pim Fortuyn op 22 april 2010 naar Belgi& moeten viuchten, vanaf die tijd
zonder enlg inkomen tegen dubbale woonlasten gescheiden mosten wonen van zijn vrouw en gezin,
op 6 mei 2010 politiek asiel aangevraagd bij voormalig verantwoordelijk minister Joglle E.G.M. Milquet
f {wal na ruim 2 jaar nog niet in behandeling is genomen) en heeft vanaf 21 december 2010 zijn
: hoofdverbliffpiaats aan de Hazendansweg 36A te 3520 Zonhoven. Voor onderbouw verwijzen wij u
naar hat hieronder ingelaste artikel in hat Belang van Limburg van zaterdag 19 mei 2012

E-mail: a.vanrooif! @chello.nl
Op of onze leveringen - betalingen

1
Bank: ABN-AMRO Sint-Oedenrode Rekeningar: 50.68.32.015 Kv.K. nr: 16090111
en/ef transectes 1ifn ven toepassing de afgemene voorwaarden zoals pedeponserd Lif de Komer van Koophandel Oost-Brabont



Gezien de inhoud van deze strafaangifie en hat daaruit voortvloeiende levensgevaar voor
ondergetekenden, verzoeken wij u zo spoedig als mogelijk een beslissing te nemen op
bovengencemd 3-tal verzoeken.

In afwachting van uw beslissing, verblijven wii:

Hoogachiend,

Ecologisch Kennis Centrum BV

Voor deze

AML, van Rooij
directeur //‘

No Cancer Foundation vow

{/;rbeek Erik

Bijbehorende producties:

1.
2.
3

10.

11

12,

13.

{achter tab 1) brief d.d. 11 april 2011 van de record-bank azn VERIMMOBN NV {2 blz.);
(achter tab 2) brief d.d. 8 april 2011 van de DEXIA bank aan No Cancer Foundation {15blz),
\achter tab 3) bevel tot dagvaerding d.d. 28 maart 2012 van procureur des konings H. Raskin
van Hasselt die gerechisdeurwaarder Jan Beelen te Hasselt bij aangetekends brief d.d. 23
april 2012 aan Erik Verbeek, Paul Beilefroidlaan 16 te 3500 Hasselt heeft verstuurd {32 blz )
{achter tab 4) dossierstukken die door procureur des konings H. Raskin voor de behandsiend
rechter ter inzage heeft gelegd onder het doot hem nieuw gecregerde notitienummer:
HA36.F1.5487-11 (2 biz.);

(achter tab 5} het pro justitia bevel tot aanhouding d.d. 21 oktober 2004, notitienummer:
BR.27.F1.151855/03 van onderzoeksrechter C. Calewaert en biibehorend vonnis d.d. 18
september 2008 van de rechtbank van Eerste Aanleg te Brussel (22 biz.);

(achter tab ) verzoekschrift d.d. 22 april 2011 van Ecologisch Kennis Centrum B.V. mede
namens Verbeek Erik met bijbehorende PV 003086/2011 aan onderzoeksrechter Davy
Jordens te Hasselt (39 blz.),

{achter tab 7) besiissing d.d. 11 mei 2011, notitienummer; HA.60.L1,18356-09, van
onderzoeksrechter D. Jordens te Hasselt aan Verbeek Erik (2 biz.);

(achter tab 8) PV 002777/2011 van het op 7 aprit 2011 deor commissaris Jos Op De Locht
uitgevoerde verhoor van Van Rooij Adrianus (2 blz.);

{aghter tab 8) PV 003135/2011 van het op 26 april 2011 door rechercheur Vercruysse Brung
uitgevoerds verhaor van Verbeek Erik en Van Rooij Adrianus met (1 blz.);

{achter tab 10) email bericht d.d. 6 april 2011 van Bart Ooms, federale poiitie te Brussel, meat
bijbehorende beschikking d.d. 4 april 2011 van onderzoeksrechier Davy Jordens zan
GOOGLE INC, 1600 Amphitheatre Parkway Mountain View, CA 94043 USA {4 biz.};

(aghter tab 11) de proces-verbalen PV. Nr. HA 45.11.002254/2011 van © februari 2011, PV.
Nr. HA.45.11.004639/2011 van 22 maart 2011 van Verbeek Erik en de proces-verbaien PV,
Nr. HA.45.L1.016400/2011 van Verbeek Erik en Van Roofj Adrianus (12 blz.);

{achter tab 12) verzoekschyift 4.d. 8 mei 2012, kenmerk: EV/GB0512/VZ, van het Ecologisch
Kennis Censtum BY, mede namens Verbeek Erik it de zaak met notitenummer
FA36.F1.5487-11 aan substituut procureur des konings H. Raskin te Hasselt (73 blz.);

{achter tab 13) strafaangifte d.d. 27 februari 2011, kenmerk NCF/EKC/27024 VAG, van het

Fcologisch Kennis Centrum BV, mede namens van Rooi Adrianus, Verbeek Erik, No Cancear
Foundation, etc. aan het Nederlandse Landelijke Parket te Rotterdam t.a.v. hoofofficier van
justitie mr. G.W. van der Burg (85 biz.);

74
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Fadarsatl parket

Federale magistrast,

Fedorag! parket ~ Wolstraat 88 bus 1 — 1000 Brusset

i A openbagrministerie be

Openingsuren: 08.30 uur - 12.00 uur an 13.00 v~ 16.30 uur

i ﬂﬁﬁﬂb@&f BRUSEEL
ministerie
DOSSIER BEHANDELD DOGR varz: Federaal parief — YWolstraet 86 us § - 1000 Brusssl
Secratariast
T 02857 7777 Ecologisch Kennis Cendrum BY
T 't Achiercm Sa
0O Brussal 5481 XD Sint-Cedenrads
federaal parketifiust foov be Meaderland
MUMMER KABIMET
Mr
DATUM
=4 juli 2012
RN REFERTE LB REFERTE BRILAGEN KOPIE AN
FD30.69.15-12 L. EV/OSLET2AG i
BETREFT:  Uw klachi dd. 5§ juni 2012,
Geachte heren,
in aansluiting op uw schrifven dd. § juni 2012, heb K de eer u mede (e delen dat ik
neden, uw klacht heb overgemaakt aan hat parket van de procureur des Kenings te
Hassell,
Met de meeste hoogachiing,
Fo,
ﬁwmwéi _—
e § T
Ligve Pelishy—.
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FEDERALE GERECHTELUKE POLITIE HASSELT - 3944 Bijlage 1aan PV 007961/2012
(Ty011/28 72 30-{Flo11/28 72 29

Cuffensiaan 18 - 3500 Hasselt

VERHOORBLAD
Op donderdag 06-12-2012 om 10u56,

Wij, VERCRUYSSE BRUNO, gerechtelifk commissaris, Officier van Gerechtelijke Politie, verhoren:

Naam, Voornaam ; VAN ROOU Adrianus Marius Lambertus

Gehorente /op Sint-Oedenrode/Nederland / 10-3-1953
Nationaliteit: Nederland

Geslacht / Burg.st..  Mannelijk / Gehuwd

Beroep : Zaakvoerder (industrie - diensten) (Zelfst.)
Weittelijke 3520 Zonhoven (Belgié) Hazendansweg, 36/A000

verblijfplaats :

die verklaart:

"Ik wens mij uit te drukken in de Nederlandse taal en wens deze taal te gebruiken in de rechtspleging.

lk neern kennis van de beknopte mededeling van de feiten waarover ik zal verhoord worden, meer bepaald:

de klacht vanwege VAN ROOI A. en het Ecologisch Kennis Centrum Bv

tk neem kennis dat:

a) tkkanvragen dat alle vragen die mij worden gesteld en zlle antwoorden die ik geef, worden genoteerd in de
gebruikte bewoordingen;

b) ik kanvragen dat een bepaalde opsporingshandeling wordt verricht of een bepaaid verhoor wordt
afgenomen;

¢} mijnverklaringen als bewijs in rechte kunnen worden gebruikt;

dj ik niet kan verplicht worden mezelf te beschuldigen.

Ik wens klacht neer te leggen uit hoofde van mijn functie als zaakvoerder van de firma ECOLOGISCH KENNIS
CENTRUM BY zlsmede in mijn eigen naam,

Om het u gemakkelijk te maken en vooral om volledig te zijn heb ik miin verhaal op een memostick gezet die
ik u ter hand stel opdat u de tekst van mijn verhaal kan kopigren en plakken.

Hierna volgt de integrale tekst die ik heb voorbereid. Deze verklaring bestaat uit 10 zwarte farde, waarvan u
de inhoud met toelichting hieronder vindt ultgewerkt. ik overhandig U deze 10 fardes.

SAMENVATTING VERKIARING :

De hoofdverbliffplaats van AM.L. van Rool] is vanaf 1 januari 2011 Hazendansweg 36A, 3520 Zonhoven.
Burgemeester Johny De Raeve van de gemeente Zonhoven is wettelijk verplicht om A.M.L van Rooij met
terugwerkende kracht vanaf 1 januarl 2011 in te schrijven in de registers van de gemeente Zonhoven, met als
hoofdverbiijfplaats Hazendansweg 36A, 3520 Zonhoven. Als wettelijk bewijs daarvoor vindt u hieronder
ingelast miln e-mail bericht d.d. 4 december 2012 (12.06 uur) aan Vice-Eerste Minister en Minister van
Binnenlandse Zaken en Geljjke Kansen Joélie Milquet.

Van: A,N,L Van Roolj <ekc.avanrooii@gmail.com>

Datum: 4 december 2012 12:08

Cnderwerp: Wetteliike verpiichting om A.M.L. van Roojj met terugwerkende kracht vanaf 1 januari 2011 in te
schrijven in de registers van de gemeente Zanhoven, met als hoofdverbliffplaats Hazendansweg 36A, 3520
Zonhoven

Aarn, milguet@ibz fgov.be

Cc: EKC <a.vanrooljt@chelio.nl>

Van: Ing, &.8.L. van Roolj,
Daormicilie adres Hazendansweg 36A,
3520, Zonhoven (Belgi&};

Aan: Mevrouw Joslle Milguet,
1/21

Ve



FEDERALE GERECHTELIIKE POLITIE HASSELT - 3944 Bijlage 1 aan PV 007961/2012
(Ty011/28 72 30-(F} 011/28 72 23

Guffenslaan 18 - 3500 Hasselt

Vice-Eerste Minister en Minister van Binnenlandse Zaken en Gelijke Kansen
e-mall: milgusi@ibz faov be

Betreft: Wettelijke verplichting om AM.L. van Roolj met terugwerkende kracht vanaf 1 januari 2011 inte
schrijven in de registers van de gemeeante Zonhoven, met als hoofdverblifplaats Hazendansweg 38A, 3520

Zonhoven

Geachte Mevrouw Milguet,

Om mens- en milisu-vergifiigende politieke *Corporate Crime” redenen heeft AM.L. van Reol] (door toedoan
van de gemeente Sint-Oedenrode) op 21 april 2010 naar Belgig moeten viuchten om niet te worden verrmoard

in naveclging van Fim Fortuyn.

Op 6 mei 2010 (de dag van de moord op Fim Fortuyn) heb ik bij aangetekende brief in Belgié politiek asie
aangevraagd bi} Vice-Eerste Minister en Minister van Werk en Gelijke Kansen, beiast mat het Migratie- an
asielbeleid Joélle Milquet. Voor de inhoud van miin politiek asielaanvraag iees de volgende fink met
deeplinks aan feitelike onderbouw:

http:hwww mstsnl.net/eke/pdfi8-mei-261 O-asielverzoek-van-ad-van-rocl-aan-icelle-milquet-belgie.pdf

Omdat 2en beslissing van u als verantwoordelijk minister uitbleef heb ik bij aangetekende verzending d.d. 26
mei 2010, als aanvulling op mijn politiek asielaanvraag d.d. 8 mei 2016 aan u, de voigende hieronder ingelaste
aangetekende brief d.d. 23 me! 2010 laten toekomen:

hitp:bwww.msisnl.net/triple-x/aanvullende-brief-23-mei-201 O-asielverzoek-aan.pdf

Ook daarop heeft u tot op heden, na maar liefst ruim 2,5 jaar, nog steeds niet gerezgeerd.

Wat daarvan voor AM.L. van Rooif, J.E.M. van Rooij van Nunen (min vrouw), Van Rooij Holding B.V.,
Ecologisch Kennls Centrum B.V. en Camping en Pensicnstal “Dommeldal” VOF de gevolgen ziin kunt u onder
meer lezen in de voigende links met deeplinks aan feitelijke onderbouw;

hitp:/lwww.msisnl. net/eke/pdf/2-november-2012-verzoek-uitsigi-verhoor-oolitierechie r-dommejdal.odf

hito:/iwww, mstsnl netieke/paf/i5-september-2012-nef-strafaangifte-van-hek-ce-federasl-nrocy reur.pgf

Orndat ik vanaf 21 april 2010 een politiek viuchteling ben en op 8 mei 2010 politiek asiel heb aangevraagd bi]
Vice-Eerste Minister en Minister van Werk en Gelijke Kansen, belast met het Migratie- en asielbeleid Jodélle
Milquet {thans: verantwoordelijk minister van Binnenlandse Zaken) en daarvan ook de Belgische en
Nederlandse Raad van State b} aangetekende brieven d d. 23 mei 2010 (verstuurd op 26 mei 2010) op de
hoogte heb gebracht is voor mij in Belgié het voigende wettelik kader van toepassing:

Wettelijk kader

1. De viuchtelingenstatus wordt in Belgié erkend op basis van het Verdrag van Genéve van 28 juli
1851. Het Verdrag van Genéve definigert een viuchteling als elke persoon «die, [...] uit gegronde
vrees voor vervolging wegens zijn ras, godsdienst, naticnaliteit, het behoren tot een bepaalde
sociale groep of ziin politieke overtuiging, zich bevindt buiten het land waarvan hij de nationaiiteit
bezit, en die de bescherming van dat land niet kan of, uit hoofde van bovenhedoelde vrees, niet wil

inroepen [...]. »

2. De asieiprecedure en de bevoegdheden van de asielinstanties worden geregeld door de Wet van 15
december 1980 betreffende de toegang tot het grondgeblied, het verblijf, de vestiging en de
verwijdering van vreemdelingen. Deze wet werd gewijzigd door de Wet van 15 september 2006. Deze
wet voert de huidige nieuwe asieiprocedure in, die in werking trad op 1 juni 2007. De wet bevat
eveneens bepalingen betreffende de subsidiaire bescherming, die van toepassing zijn sinds 10
oktober 2006. «De subsidiaire beschermingsstatus wordt toegekend aan de vreemdeling, dig niet
voor de viuchielingenstatus i sanmerking kom$ en die geen humanfitalr verbliif om medische
redenen kan genieten, en ten aanzien van wie er zwaarwegende gronden bestaan om aan te nemen
dat, wanneer hij naar zijp land van herkamst [...] terugkeert, hii een redel risico zou lopen cp
ernstige schade [...1.

Ernstige schade bestaat uit:
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% doodstraf of executie, of,

% foltering of onmenselijke of vernederende behandeling of bestraffing van een verzoeker in zijn land
van herkomst; of,

* ernstige bedreiging van het leven of de persoon van een burger als gevolg van willekeurig geweid in
het geval van een internationaal of binnentands gewapend conflict.»

Verdraa van Genéve vap 28 [ul} 19581 (PDF, 179.13 Kb)

Weat van 15 december 1880,
Officisuse coordinatie van het Koninkliik besluit van 11 jull 2003 tot regeling van de werking van en da
rechtspleging voor het CGVS (augustus 2010} (FDF, 80.11 Kb)

Heden, na maar liefst ruim 2,5 jaar, heeft u als voormalig verantwoordelijk Belgisch minister Joélle Milguet
{thans: minister van Binnenlandse Zaken) en uw opvolgende veraniwoordeliik minister Annamie Turtelboom
van Justitie die ook verantwoordelik is voor Asiel en Migratie, Maatschappelijke Integratie en
Armoedebestrijding, daarop nog steeds geen beslissing genomen.

in de Wet van 15 december 1980 staat daarover cnder meer letterlijk het volgende geschraven:

Artikel 6

Behoudens de in een internationaal verdrag, in de wet of in een koninkiijk bes|uit bepaalde
afwijkingen, mag de vreemdeling niet langer dan drie maanden in het Riik verblijven, tenzij het
visum of de visumverklaring dat of die in zijn paspoort of in zijn daarmee gelijkgestalde reistitel
werd aangebracht, een andere duur bepaalt.

De vreemdeling die langer dan drie maanden op het grondgebied verblijft van de Staten die partjj
zijn bij een internationale oversenkomst betreffende de overschrifding van de buitengrenzen, die
Belgi@ bindt, of die zich verschillende malen achter eikaar, gedurende in totaal meer dan negentig
dagen, berekend over gen periode van zes maanden, in Belgi& of op het grondgebied van deze
Staten ophaudt, wordt geacht langer dan drie maanden In het Rijk te verblijven.

Voor de toepassing van het tweede lid, wordt de duur van het verhlijf van de vreemdeling op het
grondgebied van de overeenkomst sluitende Staat die een geldige verbliffstite] heeft afgegeven
voor een pertode van meer dan drie maanden, niet meegerekend.

Omdat de verantwoordelijke opvolgende ministers Joglle Milquet (thans: minister van Binnenlandse Zaken) en
minister Annermie Turtelboom van Justitie, Asiel en Migratie, Maatschappelijke Integratie en
Armoedebestriiding mj, na ruim 2,5 jaar continue verblijf in Belgig, niet ket land hebben uitgezet betekent
dat ik ingevolge de wet van 19/07/1991 drie maanden na 21 april 2010 {vanaf 21 juli 2010) in het
wachtregister had moeten worden geschreven. Voor wettefijk bewijs lees hieronder artikel 4 uit die wet;

Artikel 1.<W 1894-05-24/39, art. 1, 004; inwerkingtreding : 01-02-1895> (§ 1.) In elke gemeente worden
gehouden : <W 1887-01-24/36, art. 2, 005; inwerkingtreding : 16-03-1997>

1° {kevolkingsregisters waarin ingeschreven worden op de plaats waar zij hun hootdverblijffplaats
gevestigd hebben, ongeacht of zij er aanwezig dan wel tijdelijk afwezig zijn, de Belgen en de
vreemdelingen die toegelaten of gemachtigd zijn om veor een langere termijn dan drie maanden in het
Rijk te verblijven, die gemachtigd zijn zich er te vestigen, of die om een andere reden Ingeschreven
worden oversenkomstig de bepalingen van de wet van 15 december 1980 betreffende de toegang tot het
grondgebied, het verblijf, de vestiging en da verwijdering van vreemdelingsen, met uitzendering varn de
vreemdelingen die zijn Ingeschraven in ket in 2° bedoelds register;) <W 2007.05-15/42, art. 8, 013;
Inwerkingtreding : 18-08-2007>

2% een wachtregister waarin worden ingeschreven op de plaats waar zij hun hoofdverblijfplaats
gevestigd hebben, de vreemdsiingen (dig een asielaanyraag Indienen) en die niet in een andere
hoedanigheid in de bevolkingsregisters zijn ingeschreven. <W 2007-05-15/42, art. 9, 013;
Inwerkingtreding : 18-08-2007>

Op blz. 1 en 6 uit mijn op 21 december 2010 bij Century 21 Axion Vastgoed bvha, Heuvenstraat 23 B-3520
Zonhoven afgesloten huurcvereenkomst staat letterlijk het volgende geschraven:

Artikel 1. Voorwerp van de oversenkomst.
De verhuurder {Ad van Roaij} geeft in huur aan de huurder {Dritlieux Davy), die aanvaardt, de woning

gelegen te 3520 Zonhoven, Hazendanswegq 36A
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Artikel 2. Hoofdverbliifplaats.
Deze huuroversenkomst heeft betrekking op een woongelegenheid die de huurder en zijn gezin als_

hoofdverblijffplaats zal gebruiken.

Opgernaakt in drie exemplaren te Zonhoven op 21 december 2010
Elke partij verkiaart een exemplaar te hebben ontvangen,

De verhuurder ‘De huurder
{handtekening{en) (handtekeningen)
Gelezen en goedgekeurd, goed voor akkoord)

AM.L. van Rooij is al vanaf 1 Januari 2011 ambtshalve uitgeschreven uit de gemeente Sint-Oedenrode en
heeft vanaf die tijd zijn hootdverblijfplaats op het adres Hazendanswag 364, 3520 te Zonhaven in Belgié. Voor
het juridisch waterdichte bewijs vindt u biigevoegd het hieronder ingelaste proces-verbaal bl bindende
uitspraak van de rechtbark 's-Hertogenbosch in zaaknummer: AWB 1111633, 11/1634, 11/1835 met een
begeleidends voorbrief d.d. 8 oktober 2012, kenmerk: BK-SHE 12/00488, van het Gerechtshof 's-

Hertogenbasch:

nitpifvwww. mstsnl.netleko/odi/A ~mei-201z-onh@rroepIiik~proces—verbaa!-dai~ad-van-rooi§~vanaf—201 1-
is-uitgeschreven-yit-de-gemeente-sint-cedenrode. pdf

Daarin hebben namens de gemaente Sint-Osdenrode de gemachtigde ambtenaren mr. A.G. Hendriks en
H.A.M. van den Berkmorte! in de zaak met de nummers: AWB 1171633, 11/1634, 11/1635 tegenover de
behandelend rechier van de rechtbank 's-Hertogenbosch de voigende verklaring afgelegd:

Huidig adres eiser: Hazendansweq 36a 3520 Zonhoven, Belgig.
Vrouw woont nog in Sint-Oedenrode.

April 2010 naar Relgi# geviucht,

miv 2011 niet meer ingeschreven in onze gemeents.

waarop door de rechtbank 's-Hertogenbosch onder nummers AWR 1111833, 1111634, 11/1835 onherroepelijk
i% baslist.

in de volgende fink vindt u het door nat Belgisch Grondwettelijk Hof op 29 okiober 2012 gewezen arrest
nummer 130/2012:

hitp:/istazisbladelin.zita be/stastshlad/wetten/2612/11/ 2hwet-201220827 5-print.htm!

Ik verzoek u kennis te nemen van de inhoud, die inhoud hier als herhaald en ingelast te beschouwen en
tevens aan u als verantwoordelijk minister gericht, In dit cnberroepelijke arrest heeft het Belgisch
Grondwettelifk Hof onder meer letterlijk het volgende beslist

Bif verzoekschrift dat aan het Hof is toegezonden op 31 juli 2012, is beroep tot vernietiging ingesteld van
de wet van 15 december 2010 houdende instemming met, onder meer, hat <<Verdrag tot herziening van
het op 2 februarl 1958 gesloten Verdrag tot Instelling van de Benelux Economische Unier>
{hekendgemaakt in het Belgische Staatsblad van 22 december 2011}, door het <<Ecologisch Kennis
Centrum B.V, >>, met zetel te NL-5481 XD Sint-Oedenrode {Nederland), 't Achterom 9a, de vzw << Na
Cancer Foundation >>, met de zetel te 3500 Hasselt, Paul Bellefroidlaan 18, de familie A.M.L, van Rooii,
wonende te 3520 Zonhoven, Hazendanswed 36 A, en de famitie Erik Verbeek, wonende te HR.34550
Pakrac (Kroatig), Seovacki put 43.

Higrmee heeft het Belgische Grondwettelijke Hof onherroepelijk beslist dat A.M.L. van Roolj woont op het
edres Hazendansweg 36A, 3520, Zonhoven (Belgia).

Omdat de opvoigende verantwoordelijke Belgische ministers Joslie Milcuet en Annermie Turtelboom na ruim
2,5 jaar miin op € mei 2010 gedane politieke asielaanvraag, aangevuld bij brief d.d. 23 mei 2010
(mangetekend verzonden op 26 mef 2010), nog niet in behandeling hebben genomen en waarvan de
Belgische Raad van State van meet af aan op de hocgte is gebracht, weigert burgemeester Johny De Rasve
van de gemeente Zonhoven mij vanaf 1 januari 2011 in te schrijven in het bevoalkingsregister van de gemesnte
Zonhoven met als hoofdverbliffplaats Hazendansweq 36 A, 3520 Zonhoven, waartoe hij op grond van artikel 1
van de wstvan 19/07/1381 wetteiijk verplicht is. Daarin staat nameliik [siterlik het voigende geschraven:

Artikel 1.<W 1934.05-24/38, art. 1, 004; Inwerkingtreding : 01-02-1995> (§ 1.} In elke gemeente worden
gehouden : <W 1887-01-24/36, art. 2, 005; Inwerkingtreding : 16-03-1987>

a/21 /
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17 (bevolkingsregisters waarin ingeschreven worden op de plaats waar zij hun hoofdverblijfplaats
gevestigd hebben,

Als gevolg van de al maar lisfst ruim 2,5 jaar lange weigering van de verantwoordelijke Belgische ministers
Joéile Milguet en Annamie Turtelboom om mijn op 6 mei 2010 gedane politieke asielaanvraag, aangevuld bij
brief d.d. 23 mei 2010 {aangetekend verzonden op 26 mei 2010}, in behandeiing te nemen is AM.L, van
Rooif:
vl vanaf 1 januari 2011 in Nederiand {Sint-Oedenrode) vitgeschreven
vZ2. op 4 december 2012 nog niet in Belgig {Zonhoven) ingeschreven, ondanks het fsit dat A.M.L. van
Rooif vanaf 1 januari 2011 zijn hoofdverblijfplaats hesft op de Hazendansweg 38 A, 3520 Zorhoven,

De Belgische Wetgeving, het Benelux Vardrag en het Europese Verdrag (Verdrag van Lissabon) staan niet
toe dat politiek viuchteling A.M.L. van Roojj als gevelg van uw al 2,5 jaar lange weigering om miin politiek

' asielaanvraag in behandeling te nemen vanaf 1 januari 2011 tot 4 december 2012

4 nietin het bevolkingsregister van Nederland {Sint-Oedenrode) staat ingeschreven,

5 en ook niet in het bevelkingsregister van Belgie {Zonhoven) staat ingeschreven.

'k richt aan u als verantwoordelijk Vice-Eerste Minister en Minister van Binnenlandse Zaken an Gelike
Kansen dan ook het nadrukkelijke verzoek om burgemeester Johny De Raeve van de gemeente Zonhoven te

verpiichten om AM.L. van Rooii;
6 metterugwerkende kracht vanaf 4 januari 2011 In te schrijven in de registers van de gemeente

Zonhoven, met als hoofdverblijfplaats Hazendansweg 38A, 3520 Zonhoven,

en mif dat per kerend e-mailbericht schriftelijk te hevestigen:

Een kopie van dit verzoekschrift heb ik verstuurd aan mijn vrouw J.E.M. van Rooij van Nunen, waar [k
om redenen zoals hierboven beschreven al maar liefst ruim 2,5 jaar geschelden heb moeten wonen
tegen dubbele woonlasten en zonder enig inkomen.

In afwachting van uw beslissing per kerend e-mall bericht, waarin u burgemeester Johny Ds Raeve

verplicht om A.M.L. van Rooij:
7 metterugwerkende kracht vanaf 1 januari 2011 in te schrijven in de registers van de gemeente

Zonhoven, met ais hoofdverbiijfplaats Hazendansweg 36A, 3520 Zonhoven.
verblijf ik;
Hoogachtend
AM.L. van Rooil
Hazandansweg 38A,
3520, Zonhoven {Belgig)

e-mall; ekc avanrooi@amail.corn
tel: 0484749360

Voor onderbouw vindt u bijgevoead “farde 6" met de volgende bewiisstukken {468 biz,):

1 achtertab 1. Min bij aangetekende brief d.d. € mei 2010 verstuurde politiek asie! aanvraag aan
veraniwoordelijk Vice-Eerste Minister en Minister van Werk en Gelijke Kansen, belast met het Migratie-
en asielbeleid Joélle Milquet. (80 hiz.):

2 achter tab 2. Min bij brief d.d. 23 mei 2010 (aangetekend verzonden op 25 mei 2010} verstuurde
aanvulling op mijn bij brief d.d. & mei 2010 gedane politieke asielaanvraag aan verantwoordelifk Vice-
Eerste Minister en Minister van Werk en Gelijke Kansen, belast met hat Migratie- en asietbeleid
Joélle Milguet, met bewijs van asngetekende verzending (8 blz.);

3 achtertab 3: Min bjj brief d.d. 23 mei 2010 (aangetekend verzonden op 26 mei 2010) verstuurde
beroepschrift aan de Belgische Raad van State, vergezeld met mijn bif brief d.d. 23 mei 2010
verstuurde aanvuliing op mijn bij brief d.d. 6 mei 2010 gedane politieke asielaanvraag aan

- verantwoordelilk Vice-Eerste Minister en Minister van Werk en Geliike Kansen, belast met het Migratie-
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en asielbeleld Joéile Milguet, met bewijs van aangeiekende verzending (7 biz.);

4 achter tab 4. Min bij brief d.d, 23 mei 2010 {aangetekend verzonden op 26 mej 2010) verstuurde
beroepschrift zan de Nederiandse Raad van State, vergezeld met mijn bii brief d.d. 23 mei 2010
verstuurde aanvulling op mijn bij brief d.d. 8 mei 2010 gedane politieke asielaanvraag aan
verantwoordelfik Vice-Eerste Minister en Minister van Werk en Gelljke Kansen, belast met het Migratie-
en asielbeleid Joélle Milquet, met bewijs van aangstekende verzending (99 biz.):

5 achter tab § Min verzoekschrift d.d. 19 november 2012 (kenmerk: AVR/191112/v2) aan
burgemesaster en schepenen van Zonhoven ({36 pagina's met producties 1 t/m 13 (118 blz.} aan
bijlagen));

6 achter tab 8; Mijn bezwaarschrift d.d. 30 november 2012 (kenmerk: AvR/112/vz} aan burgemeester
en schepener van Zonhoven ({21 pagina's met producties A ¥m G (120 blz,) aan bijlagen)):

tk verzoek u kennis te nemen van de inhoud, die inhoud hier als herhaald en ingelast te beschouwen en
voliedig te betrekken in het jopende strafrechtalijk onderzoak,

Ter onderbouwing vindt u verder bijgevoegd ons verzoekschrift d.d. 12 november 2012 aan het Belgische
Grondwettelijk Hof, Kaningsplein 7, B-1000 ~Brusse!l vanuit de {rechis)personen:
I, Ne Cancer Foundation vzw, Paul Bellafroidizan 18, 3500 Hasselt (Belgié);

L Verbeek Erik, Secvacki Put 43, 34550 Fakrac (Kroatig), die om politieke “Corporate Crime” redenan vanaf 1
maart 2010 zonder enig inkomen in Belgié moet zjin, om te voorkomen dat de eigendommen van ziin vrouw
en vader op onrechimatige wijze worden afgenoman en om e voorkomen dat Erik Verbeek zalf op
onrechimatige wijze als moordenaar en 's-Werelds grootste drugshandelaar voor de rest van zijn leven in de
gevangenis wordt opgesloten omdat hij reclame maakt voor “Flaraxin® een natuurproduct uit Oekraine dat
90% efficiént is bij het genezen van kanker zonder bilwerkingen;

M. Verbeek Erik, als lid van de sp.g, die op 14 okiober 2012 heeft willen meedoen aan de verkiezingen voor de
gemeenteraad van Hasselt en de provincie Limburg, maar daarin door het sp.a-bestuur district Hasselt om
politieke *Corporate Crime” redenen zonder opgaaf van redenen werd gewsigerd;

V. AM.L van Roofj, Hazendansweg 36A, 3520, Zonhoven {Belgié), die om politieke “Corporate Crime” redenen
op 21 april 2010 Nederiand heeft moeten uitviuchten, vanaf die tijd tegen dubbele woonlasten zonder enig
inkomen, gescheiden heeft moeten wonen van zijn vrouw J.E.M. van Rocij van Nunen, cm in Nederland niet
te-worden vermoord in navolging van Pim Fortuyn,

V. J.E.M. van Rooi} van Nunen, 't Achterom 9a, 5481 XD, Sint-Oedenrode (Nederland), die vanaf 21 april 2010
orm politiske “Corporate Crime” redenen nocdgedwongen gescheiden moet wonen van haar man A M L. van
Rooii om hem levend te kunnen bshouden.

Vi, Gamping en Pensicnstal "“Dommeldal” VOF, gevastigd op het adres 't Achterom §-9a, 8491 XD, Sint-
Oedenrode met als vennoten AM.L. van Rooij, vanaf 1 januari 2011 wonende op het adres Hazendansweg
36A, Zonhoven (Belgig) en J.E.M. van Rooij van Nunen wonende cp het adres 't Achterom 9a, 5491 XD, Sint-
Osdenrode {Nederland} waarmee A M.L van Rooij vanaf 21 april 2010 voor Camping en Pensionstal
‘Dommeldal” VOF om pelitieke “corporate Crime” redenen geen werkzaamheden heeft kunnen verrichten,
met grote schade afs gevolg daarvan;

Vii. Van Rooi Holding B.V., gevestigd op het adres 't Achterom 9a, 5491 XD, Sint-Oedenrode (Nederland) met ais
gnige bestuurder AM.L. van Rocif van waaruit AM.L. van Roolj om politieke “Corporate Crime” redenen vanaf
21 april 2018 in Nederland geen inkomsten mesr heeft kunnen verkriigen, met zeer grote schade als gavolg

daarvan;

VI Ecologisch Kennis Centrum B.V., gevestigd op het adres 't Achterom 8a, 5481 XD, Sint-Oedenroda
{Nederland) met als directeur AM L. van Roofj, met als enige bestuurder Van Rooij Holding B.V. | gevestigd
op het adres 't Achterom 9a, 5481 XD, Sint-Oedenrode {Nederland) van waaruit A.M.L. van Roolj om politieke
‘carparate Crime” redenen vanaf 21 april 2010 in Nederland geen inkomsten meer heeft kunnen verkrjgen
met zeer grote schade als gevolg daarvan;

Yy
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IX. Philips Medical Systems Nederiand B.V. gevestigd op het adres Veenpluis 6, 5684 PC, Best (Nederland), dis

Xl

X,

haar parttime Philips safety manager AM.L. van Roglj in strijd met de afgesioten parttime
arbeidsovereenkomst d.d. 6 maart 1688 - huiten werkgever Van Rooi Holding B.V. om - door haar bedrijfsarts
Harry Mol vanaf 24 september 2007 om politieke * Corporate Crime” redenen voor 100% arbeidsongeschikt
{geestesziek) heeft laten verkiaren, voor 100% arbeidsongeschikt heeft gemeld bijf het UWV en vanaf 25
okieber 2007 (reeds 5 jaar lang) geen salaris heeft doorbetaald tijdens ziekte In striid met de Philips CAQ, de
Ziektews!, de Arbeidsomstandighedenwet, de Wet op de Ondernemingsraden, de Wet Verbetering
Poortwachter, het gecertiticesrde Arba Management Systeem OHSAS18001, de aan alle Fhilips
medewerkers wetlelilk opgelegde algemene gedragscode en al ruim 5 jaar lang weigert om haar safety
manager door een Philips bedrijffsarts weer 100% arbeidsgeschikt te laten verkiaren en daarna hersteld te
melden bfj het UWWV, waartoe zij wettelijk verplicht ziin. Als gevelg daarvan is Philips Medica! Systems
Nederiand B.V. er ook de corzazk van dat A M.L. van Roofil als directeur van het Ecologisch Kennis Centrum
B.V. vanaf 24 september 2007 tot op heden (al ruim 5 iaar) voor 100% arbeidsongeschikt (gessteszisk] is en
blifft omdat werkgever Van Reoi] Holding B.V. haar werknemer A.M.L. van Reolj niet hersteld kan meiden bij
het UVW. Als gevolg daarvan hebben ook Van Rooif Holding B.V. en het Ecologisch Kennis Centrum BV, al
ruim 5 jaar nauwelijks tot geen inkomsten ontvangen, wat het gevoig Is van de deor Philips Medical Systems
Nederland B.V. geplesgde contractbreuk met de op 6 maart 1998 afgeslaten parttime arbeidsoversenkomst.

Pclitieke groepering De Groenen, afdeling Sint-Oedenrade, vanuit de fandelijke De Groenen verleend aan
AM.L. van Rooij op het adres 't Achterom 8, 5491 XD Sint-Oedenrode (Nederland). AM.L, van Rooi] heeft om
politieke “corporate Crime” redenen op 21 april 2019 Nederland moeten uitvluchten, vanaf die tijd tegen
dubbele woonlasten zonder enig inkomen, gescheiden moeten wonen van ziin vrouw J.E.M. van Rooij van
Nunen, om in Nederland niet te worden vermoord in navoiging van Pim Fortuyn. Als gevolg daarvan heeft hij
op 2 maart 2011 voor De Groenen niet kunnen meedoen aan de Provinciale verkiezingen van Noord-Brabant
(Nederland), waarmee ook de Eerste Kamerieden der Staten Generaal zijn gekozen, waardoor er van
dernocratische verkiezingen geen sprake gewsest kan zijn,

Politieke groepering SOPN, waarvoor AM.L. van Rooij op 12 sepiember 2012 heeft meegedaan zan de
Tweede Kamer Verkiezingen in Nederland, met als ingeschreven adres 't Achterom 8, 5481 XD, Ottand,
gemeente Sint-Cedenrode. Dit met de wetenschap dat de gemeente Sint-Oedenrode A M L. van Rogij per 1
januari 2011 heeft uitgeschreven an het domiciiie adres vanaf die tid Hazendansweg 36A, 3520 Zonhoven
(Belgig) is, betekent dat daarmee de verkiezingslijsten valselijk zijn opgemaakt, de Nederfandse Tweeds
Kamer verkiezingen van 12 september 2012 daarmee niet rechisgeldig zijn en opnieuw Tweade
Kamerverkiezingen zullen moeten worden uitgeschraven, Nederland heeft dan ook een niet rechisgsidige
Twesade Kamer en een niet rechtsgeldig kabinet.

Rooms-Katholieke Kerk, waarbinnen A.M.L. van Rooii in de Sint Martinuskerk te Olland vanaf 1960 tof op
heden de functie van acoliet heeft, maar deze functie vanaf 21 april 2010 tot op heden om politieke “corporate
crime" redenen niet heeft kunnen uitoefenen. Dit met de wetenschap dat A M.L. van Rooij samen met zijn
vrouw J.E .M. van Reoij van Nunen voor de Rooms-Katholieke kerk zijn getrouwd en om die reden daar
samen al ruim 2,5 jaar niet naartoe kunnen, terwijl miin vrouw daar ook neg cellectant is betekent dat daarmee
0ok in zeer ernstige mate is gehandeld in strijd met de Wet van de Rooms-Katholieke kerk, de tien geboden.

om jegens hovengencemde rechtspersonen, en vanuit die rechtspersonen veriegenwoordigde bewoners
binnen de Europese Unie, aangedane grensoverschrijdende "corporate crime™ te toatsen aan de Balgisch
Grondwet, omdat per 1 januar] 2012 het nievwe Benelux- verdrag in werking is getreden en op grond van dit
nieuwe Benelux-verdrag de samenwerking tussen Nederiand en Belgi& op het gebied van, economische
zaken, cuurzame ontwikkeling, justitie en binneniendse zaken wettelijk is gersgeld, wat inhoud dat toetsing
ervan moet gebeuren door het Belgisch Grondwettelijk Hof, omdat Nederiand met het opnemen van het
zelfstandige artikel 120 in de Grondwet de Nederlandse Grondwst feitelijk heeft uitgeschakeld en niet over

een Grondwettelijk Mof beschikt om het te laten toetsen door een rechter.

Met welke (vanuit Nederland) grensoverschriidende misdrijven bovengenosmds rechispersonen, en vanuit die
rechispersenen vertegenwoordigde bewoners sinnen de Eurcpese Unie, aliemaal te maken hebben kunt u

. lezen in de in farde 1 ¥m 5 bijgevoegde stukken, walke u vindt bijgevoegd:
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Bligevoegde “farde 17 bevat de volgende stukken (337 blz.):

vagr tab 1: Ons verzoekschrifi d.d. 12 november 2012 aan het Belgische Grondwettelik Hof, Koningsptein 7,
B-1000 —Brussel vanuit bovengenoemd 12-tal (rechis)personen {18 blz.) en de reactiebrief d.d. 20 november
2012 daarop van het Belgisch Grondwettelijk Hof aan AM.L. van Rooll, Hezendansweg 36A, 3520 Zonhoven
(3 biz)

achter tab 1. Mijn gemativeerd verzoekschrift d.d. 2 november 2012 om uitstel van de behandeling ter zitting
van Camping en Pensionstal "Dommeldal” VOF, namens deze venncot A M.L. van Rooij, azn behandelend
politierechter mw. Mr. E.M.J, Raeijmaekers, Leeghwaterlaan 8, 5223 BA 's-Hertogenbosch in de zazk mat
narketnummer: 01.109908-12 ((87_pagina’s met producties 1 t/m 38 (228 blz.) aan bijlagen)).

Riigevoegde “farde 2” bevat de volgende stukken (318 blz.):

1 achter tab 1. Het artikel "Naz/'s hijacked the Netherfands stealth fo continue the Third Reich along the
Benelux, Europe, America and the rest of the world with global genocide consequences.” van No

Cancer Foundation (29 biz.),
2 achter fab 2: Onzs bij brief d.d. 3 ckiober 2012 ingediende aanvuilends memorie met verantwoording

aan het Grondwettelijk Hof in de zaak met roinummer; 5464 (89 blz.);
3 achter tab 3: Cnze bij brief d.d. 2 september 2012 ingediende memorie met verantwoording aan het

Grondwetteliix Hof in de zaak met rolnummer: 5484 ((188 pagina's met producties A tm G (12 biz.)
aan bhijlagen));

Bijgevoegde “farde 3” bevat de volgende stukken {312 hiz.};

De integrale tekst die A M.L. van Reoij had voorbereid om op 8 november 2012 aangifte te doe tegen Bpost
kantoor Zonhoven, namens deze directeur COX Frank, omdat hij de vanuit het Grondwettelijk Hof verstuurde
brief aan da fam. A ML van Rocl, Hazendansweg 36A, 3520 Zonhoven, welgert uit te ratken (2 blz,). Van
deze aangifte maakte onderdee! uit de voigende stukken:

4 achtertab 1: Berichi van Bpost afdeling Zonhoven aan A.M.L. van Rocij, Hazendansweg 36A voor
het ophalen van een aangetekend stuk vanaf 31 oktober 2012, 14.0C uur en hewiis van de op 31
cktober 2012 bij politie Zonhovan gedane melding onder nummer 37638/12 (1 biz.)

5 achter tab 2: E-mailbericht d.d. 17 septermber 2012 van A.M.L, van Rooi] - mede namens Ecologisch
kennis Centrum B.V., No Cancer Foundation en Verbeek Erik - aan het Grondwettelijk Hof, t.a.v.
griffier F. Meersschaut, Koningsplein 7, B-1000-Brussel (6 biz,)

€ achtertab 3: De door A.M.L. van Rooij bij brief d.d. 31 cktober 2012, kenmerk: AvR/291012/is, bi]
burgemeester Johny De Raeve van Zonhoven ingeleverde aanvullende stukien (bijlage 1 en 2} bijj

zijn aanvraag voor een verklaring van inschrijving {3 blz.)
7 achter tab 4; De door AM.L. van Rooij bii brief d.d. 26 oktober 2012, kenmerk: AvR/281012/is, bi]

burgemeester Johny De Raeve van Zonhoven overlegde stukken bij zijn aanvraag voor gen varklaring

van inschrijving, bevattende:
Chapter 1 Brief d.d. 29 oktober 2012 van AM.L. van Rooj] aan burgemeester Johny De Raeve

van Zonhoven {1 blz.)
Chapter Z Folder camping en pensionstal Dommeldal, 't Achterom 8-8a, 5481 XD te

Sint-Oedenrode in Nederland {1 blz.)

7 Sommatiebrief d.d. 25 citober 2012 {(kenmerk: AvR/251012/sm) van Philips-safety manager
AM.L van Rocij aan drs. J.M. Gijkman, Area HR manager Beneiux, Philips Electronics
Nederland B.V. Boschdijk 525 {gebouw: VB), postbus 80003, 5600 JZ Eindhoven {(82
nagina's met producties 1 t/m 46 {216 biz.) aan biilagen))

Bijgevoegde “farde 4” hevat de volgende stukken (344 blz.):

1 achter tab 1: Gronden in hoger beroep inzake Erik Verbeek van het Ecologisch Kennis Centrum B.V.
aan zijn advocaat Thierry Bielen, Guffenslaan 11, 3600 Hasselt. Daarin kunt u lezen dat bjj Frik
Verbeek door Tony Coonen van De Voorzorg Hasselt op onrechtmatige wiize vanaf 1 maart 2010 zijn
invaliditeitsuitkering is ingehouden en € 36.059,5C Euro moet terugbetalen, zonder recht te hebben op
ieefloon (23 biz.};

2 achtertab 2. Gewaarmerkt uittreksel d.d. 7 november 2007 uit het rijksregister van Hassalt met

" bijgevoegde historiek waarin staat geschreven dat Verbeek Erik op 17 oktober 2005 is afgeschreven
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naar net Buitenland. Ziin verblijffsadres is vanaf die fiid plaats Seovacki Put 43, 34550 Pakrac {Kroatig)
(3 blz.);

3 achter tab 3: Ondanks de wetenschap bif onderzoeksrechter D, Jordens te Hasselt wordt in zijn
cpdracht op 7 aprit 2011 een onaangekondigde binnenval gedaan door commissaris Jos Op Ds Lacht
van de Federale poiitie te Hasselt in de woning aan de Paul Bellefroidlzan 16 , 3500 te Hassalt,
waarbij Erik Verbeek in het bijziin van AM.L. van Rooij is verhoord en op het verhoor staat
geschraven dat zijn werkelijke verblijfplaats Paul Beflefroidlaan 16, 3500 te Hasselt is, terwijl het in
werkelijkheid Seovacki Put 43, 34850 Pakrac {Kroatig) is. Daarmes heeft commissaris Jos Op De
Locht vaisheid is in geschrift gepleegd. De huurder Banjac Branka en de eigenaar van de woning aan
de Paul Beliefroidiaan 16, 3500 te Hagseit zijn niet verhoord wat wettelilk had gemoeten, dit des te
meer daarna op hun woning beslag is gelegd. Voor bewijs iees bijgevoegde PV-002702/2014 van Jos
Cp De Locht. (2 blz.);

4 achtertab 4 Ock AM.L. van Reoij is dasma op 7 aprit 2011 hierover verhoord door commissaris
Jos Op De Locht van de Federale politie te Hasselt. Voor bewijs lees bijgavosgde PV-002777/2011
van Jos Op De Locht {2 biz,);

§ achtertab 5§ Verhoor van Erik Verbeek samen met zijn raadgever AM.L. van Roolj op 26 april 2011,
PV-003135/2011, waarop wedsrom staat geschreven dat de werkeliik verblijfplaats van Erik Verbeak
Paul Beliefroldiaan 16, 3500 te Hasselt is. Qok hier heeft Bruno Vercruysse, rechercheur, Officier van
de Gerechtelijke Politie, valsheid in geschrift gepleegd {1 biz.);

€ achter tab 6: Exploot van Gerechtsdevrwaarder Jan Beelen fe Hasselt aan de Erik Verbeek., Paul
Bellefroidlaan 16, 3500 Hasselt in opdracht van een bevel tot dagvaarding van de procureur des
konings H. Raskin. Daarmee hebben de procureur des konings H. Raskin als ook
Gerechtsdeurwasarder Jan Baelen beiden vaishaid in geschiift gepleegd, want Erik Verbeek waort in
Kroatié (5 blz,);

7 achter tab 7: Afschrift dossier met als notitienummer: HA36.E1.5407-1 1, de correctioneie griffie
rechibank Hasselt van Erik Verbeek, adres Seovacki Put 43, 3455Q Pakrac Kroatie. Daarin kunt u
lezen dat dit een dossier in dossier met notitienummer: HA.60.L.1.18358-09 is geworden waarin Erik
Verbeek ineens wordt verdacht van moard, waarin over A.M.L. van Rooij een door Gerechtelijk
Commissaris Joseph Op De Locht vaiselik opgemaskte PV-002702/2011 zit ocpgenomen zonder dat
A.M.L. van Rool} die heeft ondertekend, zonder daarvan op de hoogte te zijn en zonder ts ziin
yedagvaard. Dit betekent dat AM.L. van Roolj daarmee in een moordzaak is getrokken zonder zich
daartegen te kunnen verweren (32 biz.).

8 achter tab 8: Van bovengencemde meest ernstige vorm van ¢riminaliteit ten uitvoer gebracht door
onderzoeksrechter D. Jordans te Hasselt in samenspanning met substituut procureur des Konings M.
Raskin te Hasselt jegens Erik Verbeek an AM.L. van Roal} heeft het Ecologisch Kennis Centrum 8.V,
mede namens deze Erik Verbeek en A.M.L, van Rouoij daarvar bij brief d.d. 5 juni 2012 strafaangifte
gedasn bij de federaal procureur generaal Johan Deimulle parket te Brussel. Bij brief d.d. 24 juli 2072
heeft de federale magistraat Lieve Pellens onder referte FDA0.59. 1 5-12LP-mv deze Kiacht in
behandsling genomen en overgemaakt aan het parket var de procureur des Konings te Hasselt waar
het vervolgens (door toedeern van H. Raskin en D Jordens?) bift liggen (75 biz.):

9 achter tab 9: Bij inzage van het dossier met als notitienummer’ HAGC.L1.19356-09 kwamen wij tot de
conclusie dat op basis van valse gegevens en onderzoeken Erik Verbeek ineens verdacht werd als ‘s-
Werelds grootste drugshandelaar, dit terwij! door hetreffende anderzoekers binnen Poiitie en Justitie
de wereldwiide paardenmaffia, drugsmaffia en afvalmaffia juist wordt afgedakt en met het niet
strafrechtelijk optreden daartegen wordt geholpen. Bij aangetekende brief d.d. 15 september 2012 is
van deze zware grensoverschrijdende misdaad vanuit Nederland en Belgie strafaangifte gedaan bi
de federaal procureur Johan Delmulle, weke u vindt bijgevoegd (148 biz.) + (31 biz. aan bijlagen):

10 achter tab 10: Hosver Federaal Secretaris Tony Coonen van De Voorzorg ook hier mee tussen zit en
hoe ver hij gaat om benevens Erik Verbeek ook A.M.L. van Roal] kapoet te maken kunt u lezen in de
brief d.d. 29 juni 2012 die AM.L.. van Raooij bl De Voorzorg persoonlijk haeft afgegeven. Gezien het
felt dat Tony Coonen daarop na 3,5 maand nog niet heeft gereageerd betekent dat hij daarmee het
persooniijk heeft bevestigd {25 blz);

Bijgevoegde “farde 5” bevat de volgende stukken (177 biz.) :

11 achter tab 1. verzoekschrift d.d. 10 oktober 2012 van sp.a lid Erik Verbeek aan Voorzitter Ronny
Switten van het sp.a bestuur district Hasselt (26 blz ).

12 achter tab 2: de door Erik Verbeek ingediende conclusies d.¢. 29 okiober 2012 bij de
arteidsrechtbank Te Hasselt onder nummer AR 2124141747 {138 biz.};

13 achtertab 3: ontvangsibewijs aanvraag d.d. 8 november 2012 voor referentieadres ap de Paul
Bellefroidlaan 18, 3500 te Hasselt door Brik Verbeek {1 biz);

,.-/—.“' .
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14 achter tab 4: kandidatenfijst van de politieke groepering SOPN die heeft meegedaan aan da
Nederlandse Tweede Kamerverkiezingen van 12 septamber 2012 met daarop onder nummer 47
AM.L. (Ad) van Raoi] met als woonadres 't Achterom 8, 5481 Olland, gemeente Sini-Cedenrcde (8
biz.);

15 achter tab 5: het proces-verbaal bij bindende vitspraak van de rechtbank 's-Hertogenbosch in zazknummer:
AWR 1171633, 11/1634, 11/1635 met een begeleidende voorbrief d.d. 8 aktober 2012, kenmerk: BK-SHE
12/00458, van het Gerechtshof 's-Hertogenbosch (3 blz.):

ik verzoek u kennis te nemen van de inhoud van bovengencemde 5 farden, dis inhoud hier als herhaald en
ingelast te beschouwen en volledig te betrekken in het lopende strafrechteiijk onderzoek.

Biigevoegde “farde 7" bevat de volgende stukken (260 blz.) :

16 achter tab 1; Brief ¢.d. 10 april 1996 (nummer: 86/1807 HPK/HPK) van secretaris prof. dr. J.8.M.
Bolej namens het college voor de toelating van bestrijdingsmiddelen (CTB) aan A.M L. van Rooij en
de brief d.d. 2 september 1986 (kenmerk: GZB/C&0/963400) van Staatssecretaris Erica Terpstra van
Volksgezondheid, Welzijn en Sport (VWS) aan A.M L. van Roojj (7 blz.). Daarmee hebben het CTR
en de Staatssecretaris van VWS (de Staat der Nederlanden) beslist dat de Nederlandse
Bestrijdingsmiddelenwst geen rekening houdt met de afvafase van het verduurzaamde hout en dat
de primaire verantwoordelikheid van het verduurzzamde hout in de afvalfase bij de minister van
Velkshuisvesting, Ruimtelijke Ordening en milieubeheer (VROM) ligt

17 achtertab 2: Een pagina uit de folder van houtimpregneerbedriif Carl Tissen Import Export BV, te
Luyksgestel twee voorbladen en hiz. 3 uit het rapport “Duurzaam Hout / Goed Fouf’ van okiober
1980 van voormalig tweede kamerlid Remi Poppe (SP); brief d.d. 10 augustus 1988 van voormalig
Tweede Kamerlid Th. J M. Hendriks (Groep Hendriks) aan minister drs. J. Pronk (PvdA} van VROM
(8 blz.). Met die inhoud is feltelijk komen vast te staan dat “Wolmanzouten” bestaan uit koper-,
chroom- en arseenzouten, ziinde hoog problematisch gevaarlijk afval van Billiton/Sheil.

18 achter tab 3: Omstreeks 1851 werd met geld van de kapitazalkrachtige prins Willem Frederik Hendrik
het bedrijf Billiton opgericht. Op 28 september 1860 werd Biiliton omgezet in een Nazmloze
Vennootschap met de naam: "Bifliton Maatschappif' (BM). De erven der oprichters en veel
vertegenwoordigers der Nederlandse adsl, werden aandeethouder, Tot 1864 ging het siecht met de
onderneming. Na een wijziging van de concessievoorwaarden dreigde zelfs figuidatie, Rationalisatie
bracht de firma weer in veiliger vaarwater, Nu moest nog geprobeerd worden de concessie, die fot
1892 liep, te veriengen. Op 7 januari 1882 werd deze ondershands verleend, hetgeen tot woedende
reacties in de Tweede Kamer leidde, waarvan het anti-revolutionalre kamerlid Levinus Withelmus
Christiaan Keuchenius de woordvoerder was. Deze sprak over “watsschennis en de benadgling van 's-
lands belangen”. De zaak lag gevoelig daar koning Willem |1l en prinses Soohie het aandelenpakket
hadden geerid van de overleden mede-oprichter prins Hendrik (1800 van de 5000 zandelen). Willem
Hl moest de concessieverlenging goedkeuren, en daar zag de cppositie een hotsing van belangen.
Hiermee is feltefijk helder geworden dat het Nederlandse Koninklijke Huis op onrechtmatige wijze voor
zo'n 3/8 deel aandeefhouder is geworden van de "Billiton Maatschappif'. Op 1 december 1935 heaft
deze "Billitan Maatschappil® een overeenkomst gasloten met de Nederlandse regering, waarbif 5/8
deel (het overige deel) van de aandelen in het bezit van de Nederlandse Staat zijn gekomen, waarbij
de Nederlandse Staat voor zo'n 20% meedeelde in de winst, Voor bewijs lees een 3-tal pagina's uit
bijgevoegd verslag van de 26e vergadering d.d. 1 december 1938 nr. 78 Machtiging tot het siuiten van
een overeenkomst als bedoeld in art. 5a der Mijnwet, enz. {3 blz.}. Vanaf dat moment was Billiton
voor 3/8 deel in handen van het Nederlandse Koninklijke Huis en voor 5/8 des| van de Staat der
Nederlanden. In 1870 werd de "Billiton Maatschappif' volledig overgenomen door Shell, waardoor het
Koninklijk Huls en de Staat der Nederianden groot aandselhouders Zijn geworden van Shell. De Staat
der Nederlanden en het Koninklijk Huis hebban dan ook vanaf 1939 ean groot gezamenlijk belang dat
het hoog problematisch gevaarlijk afval van deze "Billiton Maatschappi' met daarin zeer hoge
concentraties zeer giftig kankerverwekkend arseenzuur en chroomtrioxide {chroom V) onder de
dekmantel van “duurzaamheid” met grote bedragen aan overhaidssubsidie via
houtimpregneerbedrijven als dekmantel wereldwild tegen een hoge prijs wordt verkocht in plaats van
tegen extreem hoge kosten eeuwig opslaan, wat wetteliik had gemeeten. Waar dit allemaal toe heeft
geleld en hoever Frank Houben (CDA), kamerheer en persoonlijke vriend van Kaningin Beatrix tavens
persconlijk getuige van het huwelijk van Prins Willem Alexander met Maxima, daarmes is gegaan
kunt u hieronder lezen;

19 achter tab 4: Frank Houben was vanaf 1 september 1968 tot 1 februari 1877 burgemsester van
Luyksgestei (grenst aan Belgig). Op 25 september 1975 verleent burgemesster Frank Houben aan
Carl Tissen bouwvergunning in strijd met het bestemmingsplan buitengebied van Luyksgestel voor het
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oprichten en in werking brengen van een houtconserveringsinrichting voor hst impregneren van hout
met wolmanzouten (arseen, chroom Vi en koper) onder de strikte voorwaarde dat houthandelaar
Tissen van burgemeester Houben een verklaring moest ondertekenen dat hij 1000 gulden aan
de gemeente Luyksgestel moet betalen voor elke dag dat hij eer ander conserveringsmiddel
dan “wolmanzouten” gebruikt. Voor bewijs lees bijgevoegde op 25 september 1975 verleende
bouwvergunning (2 blz.). Frank Houben heeft dat opzetielik gedaan om Carl Tissen als
“dekmantelbedrijf" te gebruiken waaraan de "Billifon Maatschappi en daarmee het Koninkiijk Huis en
de Staat der Nederfanden als groot aandeelhouders op cnrechtmatige wijze miljarden eurc's
verdianen,

achier tab 5: Als waardering voor deze onrechtmatige miljardenverrijking benoemd koningin Beatrix haar
huisvriend Frank Houben op 22 april 1887 tot commissaris van de kaningin van Noord-Brabant, wat hij
tot t okfober 2003 is gebleven. Korte tijd daarna, in oktober 1697, is mijn buurman Gebr. van Aarle
B.V. op zijn sterk verontreinigd bedrijventerrein met graafwerkzaamheden ten behoeve van de bouw
vocor een Kelder, waarin tienduizenden liters houtimpregneervioeistof meest worden opgeslagen en
waar bovenop een grote houtimpregneerkete! moest worden geplaatst. Dit alles in strijd met hat ter
plaatse geidende bestemmingspian, gemeentelike bouwverordening, zonder een daarvoor vereiste
Hinderwetvergunning en in strijd met de Wat bodembescherming. [k heb op verzoek van raadsiid
Xander van Vessem daarover toen contact gezocht bij H.AM.A. de Vries, regionaal inspecteur van
Noord-Brabant van het ministerie van Volkshuisvesting, Ruimtaliike Ordening en Milisubeheer. Find
1987 en in 1888 heeft HAM A de Vries, als regionaal-inspecteur van VROM, aan mij brieven
gestuurd met een kopie aan burgemeester en wethouders van Sint-Oedenrode met daarin de tekst
dat het oprichten van een impragneerketel van die omvang een milieucategorie-5 bedrijf beireft
waarvan de oprichting in strijd is met het ter plaatse geldende bestemmingsplan buitengebied van Sint
Oedenrode en dat alvorens met de bouw ervan kan worden gestart eerst het sterk verontreinigde
bedmvaﬁenem{14lnaaldesaﬂaﬁngswaaﬁernetaseen,kopereﬂzmk)gesaneeminmetzgn.Uﬁ
berekeningen uitgevoerd door plaatsvervangend regionaal inspacteur J. Blenkers kwam zelfs het
bewijs dat op het bedrijventerrein van Gebr. van Aarle meer dan 500 kg arseenzuur zou warden
opgeslagen, waarbi in geval van een calamiteit of brand sen chemische ramp kan ontstaan van een
omvang als die in Seveso (ltalig) of Bhopal {india) waarveer vanult de vijf jaar eerder van kracht
geworden Europese Post-Seveso richiliin een extern veiligheidsrapport met bifbehorend
rampenbestrijdingspian is vereist om de veiligheid van alle omwonenden tot op 500 meter van
betreffende locatie te kunnen garanderen. Ondanks deze wetenschap bij de gemeente Sint-
Qedenrode, bi] betrokken regionaal inspecteurs van het ministerie van Volkshuisvestiging Ruimiglijks
Crdening en Milieubeheer en bij F.J.M. (Frank) Houben commissaris van de koningin van Noord
Brabant gingen de Gebr. van Aarle onder die omstandigheden gewcon door met het bouwen van
betreffende grote kelder ten behoeve van de impregneerketel die later {in 1891) daarop is geplaatst,
zonder een daarveor vereiste bouwvergunning op sterk verontreinigde grond in het kritische
Dommeidal van Sint-Oedenrode te midden van burgerweningen {12 waoningen van derden binnen
slechts 100 meter van het bedrijf) op siechts 20 metar van sen groct tuinbouwbedriif waar tomaten
worden geteeld voor de menselijke consumptie. De adviseurs van Gebr. van Aarle waren D. Mouwen
(werkzaam voor Unilever) en R. Leagwater {directeur van Hickson Garantor BV, de leverancier van
het bestrijdingsmiddel Superwolmanzout-CO aan gebr. van Aarle) die met behulp van subsidie venuit
het ministerie van VROM werkien vanuit Techmil B.V. en later Techmil Management B.V. waarvan
zijzeif aandeelhouder waren. Om dit alles te promoten stond commissaris van de koningin Frank
Houben toe dat het Eindhovens Dagblad over dit proces bif Carl Tissen op 7 juli 1988 in het
Eindhovens Dagblad het artikel *Hout impregneren zonder het milieu te belasten” schreef met de
watenschap dat Carl Tissen jaarlijks maar liefst 16.000 kg arseenzuur en 19.000 kg chroomtricxide
(chrcom Vi) via hout ais tijdelijke drager op een ongecontroleerde wijze in water, bodam en lucht
brengt waaruit een kankerexplosie zal ontstaan die haar weerga nief kent. Voor bewijs vindt u
betreffend artikel en het reactie artikel * Bewijs: Eindhovens dagblad schriift tegenstriidig over
kankerverwekkend arseen uit het Eindhovens Dagbiad” daarop In het Echte Nieuws d.d. 11 oktober
2007 bijgevoegd (3 blz.)

achter tab 6: Biz. 1, 62, 83, 54 en 55 uit het indicatief Meeriarenprogramma Milieubeheer 18868-1980
van de Tweede Kamer der Staten Generaal vergaderjaar 1985 - 1986, 19204 nrs. 1-2 {8 blz ). Daarin
staat geschreven dat arseenzuur {arseen) een zwarte lijststof voor water, bodem en ucht is en dat
chroomtrioxide (chroom Vi) een zwarle lijststof vaor iucht is. Dat deze zwarte liststoffen zo gevaarlijk
zijn dat al vanaf 1986 in internationaal verband is besloten dat in het milieu brengen ervan gezien de
stofeigenschappen, zoals giftigheid - waaronder carcinogeniteit, mutageniteit en teratogenitait -
afbreekbaarheid en (bio)accumulatie, die een ernstig risico inhouden, via een maximaal
brongerichte aanpak met de best bestaande techniek moet worden voorkomen. Dit betekent dat
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deze stoffen noolt in hout hadden mogen worden geperst om ze vervolgens via dat hout voor 100%
cp een ongecontroleerce wijze in water, bodem en iucht ta brengen.
achter tab 7; Brief d.d. 17 juli 1998 van houtimpregneerbedriif Carl Tissen Import Export B.V. aan de Vaste
Kamercommissie Milieubeheer van de Tweede Kamer wazarin hij hen vraagt om een onderzoek te starten naar
door zifn bedrijf gepleegde milisumistrijven, te weten: het op een ongecontroleerde wijze In water, bodem en
lucht brengen van jaarlijks 16.000 kg arseenzuur en 19.000 chroomirioxide (chroom V1) in strijd met het
indicatief Meerjarenprogramma Milieubeheer 1988-198C van de Tweede Kamer der Staten Generaal.
De Nederlandse Tweede Kamer der Staten Genersal hesft deze brief voor Kennisgeving 2angenomen
en dat bjj brief d.d. 9 september 1886 schrifielijk bevestigd (19 biz.)
achter tab 8: Bij brief d.d. 19 augustus 1996 (kenmerk; IRP96040460) schrijft milisuminister Margaretha de
Boer (PvdA) van VROM aan Carl Tissen Import B.V. dat niet de Staat der Nederlanden maar Carl Tissen
Import Export B, V. als producent op grond van Boek € van het Nieuw Burgerlijk Wetboek
civielrechtelijke (risicc)- aansprakelijkheid is ten gevolge van een gebrek in een doer hem
gepraduceerd product "geimpregneerd hout' (artike! 185 t/m 193). Bovendien geldt op grond van de
artikelen 178 en 176 een risicoaansprakelijkheid voor producenten met betrakking tot gevaarlijke
stoffen en verontreiniging van Lucht, water en bodem. Verantwoordelijk milieuminister Margaretha de
Boer grijpt echter niet in omdat het Koninklijk Huis en de Staat der Nederlanden tniljarden euro's
verdieren aan het dumpen van hun hoog problematisch afval van de "Billiton Maatschappi' via
Tissen als dekmantet (1 blz.)
achter tab 9: Met bovengencemde voarkennis laat opvelgend milieuminister Hans Alders (PvdA) van
VROM inmei 1992 een “circulaire betreffende werkprogramma milieumaatregelen &ij
houtimpregneerbedrijven toekomen” aan de besturen van de gemeenten met de mededeling dat aan de
houtimpregneerbedrijven binnen hun gemeenten een milieuvergunning moet worden verieend die geen
rekening houdt met de gebruiks- en afvaifase het door deze houtimpregpeerbedrijven geproduceerde en
verkochte geimpregneerde hout. Het betreffen maar liefst 35 daarin met naam genoemde
houtimpregneerbedrijven en de Gebr, van Aarle te Sint-Oedenrode die nog niet was begonnen (33 blz.}
achter tab 10; On 11 augustus 1982 mocht het bedrif Gebr. van Aarle BV, van burgemeester Piat
chriek (CDA) en gemeentesecretaris John Jorritsma (VVD) zijn illegaal gebouwde
houtimpregneerkete! zonder een vooraf vereiste Hinderwetvergunning {Milieuvergunning), zonder een
vereiste Wve-vergunning, zonder sen vereist extern-veiligheidsrapport en rampenbesiridingsplan
(wettelijk vereist op grond van de Post-Seveso-Richtlin) in gebruik nemen om daarmee hout te
impregneren met valselijk gettiketteerde zeer giftige kanksrverwekkende stoffen als arseenzuur
en chroemirioxide (chroeem Vi), ziinde heogprobiematisch gevaariiik afval van met name
Billiton/Shell, zonder dat door burgemeester en wethouders van Sint-Oedenrode (CDA, VWD, PvdA)
daartegen handhavend werd opgetreden, ondanks de vele verzoeken van A M.L. van Roojj (en toen
nog alle andere omwonenden) daarom, Bij brief d.d. 28 december 1894 heb ik daarvan strafaangifte
gedaan bij de officier van justitie mr. G.C.M. Bos bij het arrandissementsparket 's-Hertogenbosch. Bij
briefd.d. 13 januari 1995 (kenmerk: 1/0010/95) maakt deze officier van justitie mr. G, Bos mij kenbaar
dat hij op grond van “opportuniteifsgronden’ niet strafrechtelijk tegen Gebr. van Aarle 8.V, zal
optreden {9 blz ), Het is hierbj goed te weten dat deze reeds overieden mr. G.C.M. Bos en
persooniijk goede vriend was van Frank Houben. Als waardering voor deze zware georganisearde
misdaad waaraan het keninklijk huis en de Staat der Nederlanden miliarden euro's hebben verdiend
heeft koningin Beatrix gemeentesecretaris John Jorritsra (VWD) per 16 mei 2008 benoermd tot
commissaris van de Koningin van Friestand, wat hij tot op heden is.

achter tab 11: Bij brief d.d. 27 juni 1895 heb i hierover drs, Frits Bolkenstein als fractievcorzitter van

de VVD van de Tweede Kamer op de hoogte gebracht, waarop hif bij brief d.d. 30 juni 1995 hesft
gereageerd met de mededeling dat hij over onvoidoende deskundigheid beschikt om daarover te
oordelen. Het is hierbij wel goed te weten dat Frits Boikenstein een hoge functie bij Shefl (Billiton)
heeft gehad, waarvan Gebr. van Aarle onder de naam “superwolmanzout-CO"” het zeer giftig
kankerverwekkend afval betrekt om het in hout te dumpen (3 biz.).

achter tab 12: Na mijn dossier te hebben bestudeerd heeft de bekende Nederiandse criminoloog
prof. dr. F. Bovenkerk hierover bif brief d.d. 21 juni 1993 (kenmerk: A-22-8% FB/am) aan de
hoofdofficier van justitie mr. C.R.L.M. Ficy verzocht om hiernaar een sirafrechtelik onderzoek te
starten omdat volgens hem hier sprake is van collusie *Poisoning for Profif' {2 blz.). Heden na 18
jaar hebben mr. Ficq en zijn opvoigende hoofdofficieren van justitie daarop nog nooit
gersageerd.

achter tab 13: Van deze sluipmoordende genocide piegende miscrijven heb ik bij brief d.d. 13 april
2007 (kenmerk: TEK/13041/VZ) alle Tweede Kamerleden en alie Eerste Kamerleden op de hoogte
gebracht en verzocht hiertegen op te treden (58 blz ). Geen enkal lid van de Eerste en Tweede
Kamer heeft daarop gereageerd, wat betekent dat zij allen zich schuidig maken aan sluipmoordende

. chemische genccide op miljarden wereldbewoners vanuit Nederiand omwille van perscaoniijke
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verriiking en dat van het Keninklijk Huis,

achter tab 14: Van deze shuipmoordende genocide plegende misdrijven heb ik bij brieven d.d. 22 april
2002 minister J.P. Pronk van VROM, minister A. Jorritsma-Lebbink van Economisch Zaken en
Minister-President W, Kok op de hoogte gebracht en verzocht hisrtegen op te treden (84 blz.). Zowsi
ministar J.P. Pronk van VROM, minfster A. Jorritsma-l.ebhink van Econamisch Zaken sn Minister-
President W. Kok hebben daarop noait gereageerd, wat betekent dat zij zich schuldig maken aan
sluipmoordende chemische genccide op miliarden wereldbewoners vanuit Nederland omwille van
persoonlijke verrijking en dat van het Kaninklijk Huis,

achter tab 15: Van deze sluipmoordende genocide plegende misdrijven heeft de bekende
Nederfandse Journaliste Pamela Hemelrijk in januari 2004 het artikel "Aan die 13 MIO kilo Arsenicum
en die 30 MIC kilo chroom VI kan het niet gelegen hebben” geschreven. Het was de bedosling dat zjj
daar een beek over ging schrijven. Zover is het nooit gekomen omdat zjj na dit artike! te hebben
geschreven door de politiek werd geterroriseerd, waarna zif op 28 septermnber 2008 plotseling op

onverklaarbare wijze {vergiftiging?} is overieden (8 biz.)

achier tab 18: Bijgevoegd vindt u het artike! "BEWIJS: Houtimpregneerders hebben Staat cpgelicht
voor meer dan 2,4 milfard euro” Uit het Echie Nieuws van 10 augustus 2007 met onderliggende brief
van het waterschap De Dommet {3 biz ). Dit alles met als doel sluipmoordende genocide misdrijven te
plegen op miljarden wereldbewoners om persoonlijke verrijking en dat van het Koninklijk Huis.
Achter tab 17; Bijgevoegd vindt u de voigende krantenartikelen: artikel " Totaal verbod op vermalen
van verduurzaamd hout” in de Cobouw van 7 sentember 1998 (2 blz.); artike! “Provincies negeran
verbod Raad van State op houtversnippering” in het Algemeen Dagblad van 31 juli 1899 (1 blz.),;
artikel "Giftige Stolfen via de lucht lozen mag niet meer” in de Leeuwarder Courant van 7 okiober
1998 (1 blz.}; artikel " Vergunning spuiten met gif’ in het Algemeen Dagblad van 16 oktober 1896 (1
blz.); artikel “Belgisch bedrijf verwerkt giftig hout uit Nederland' in de Gazet van Antwerpan van 19
november 1988 (1 biz.). Al maar liefst ruim 13 jaar weigeren lidstaat Nederfand, maar ook de andere
Europese lidstaten onder druk van Nazi-Nederland, uitvoering tegen aan deze door mij gewonnen
anherroepelijke vitspraken van de Nederlandse Raad van State en het Europese Hof van Justitie, Dit
alles met als doel sluipmeordende ganccide misdrijven te plegen op miljarden wereldbewoners om
persoonlike verrijking en dat van het Koninklifk Huis.

Achfer tabs 18; Hoe het allemaal zaver heeft kunnen komen vanuit Nederland kunt u lezen in
bijgevoegd artikel "Klokkenluider van Roolf solliciteert naar de vacature Vice-President Raad van
State” uit het Echte Nieuws van 17 november 2011 (5 biz.)

Achter tab 139: Hoe deze sluipmcordende genocide plegende Nederlandse politiek te werk gaat kunt
u lezen in bligevoedd “Bloikkschema van hoog probiematisch afval ot groene stroon?’ met
puntsgewijze foelichting (3 blz.).

Agchfer taly 20; Van derze vanuif Nederland siuipmoordende genocide plegende misdrijven op
mijarden wereldbewoners heeft het Ecologisch Kennis Cenfrum B.V., mede namens 12 gemachtigde
cliénten, bij brief d.d. 26 mei 2006 (kenmerk: SBN/SBL/290506/KL) een klacht ingediend bil de
Europese Commissie, welka u vindt bijgevoegd. Ondanks toezegging bleef inhoudelijk cnderzoek uit.
Bjj brief d.d. 22 juni 2010 hebben wil om die reden de Europese Commissie wederom verzocht om
onze klacht inhoudelijk te cnderzoeken. Bi brief d.d. 13/07/2010*A/10858 berichi Martine Ben Kaida
namens de Eurcpese Commissie dat het Dictorast-generaal voor Concurrentia niet zal nalaten de
nodige onderzoekingen te verrichien om de door u verstrekte inlichiingen na te trekken. Ondanks
deze tweede toezegging heeft er tot op heden, na maar liefst 7 Jaar, nog sieeds geen onderzoek
plaatsgevonden. it is voor mij het bewijs dat lidstaat Nederland de gehele Europese Commissie in
haar machisgreep heeft. De gevolgen daarvan zijn desastreus veor miljarden wereldbewoners.
waarmee zeifs het voortbestaan van het leven op aarde in groct gevaar is gekomen (22 hiz )

lk verzoek u kennis te nemen van de inhoud van bovengenoemde stukken, die inhoud hier als herhaald en
ingelast te haschouwen en velledig te beirekken in het lopende strafrechtelijk onderzoek.

De punisgewijze toelichting op biigevoegd "Blokkschema van hoog problematisch afval fof groene stroom”
vindt u hieronder ingelast:

Blokschema “van hood problematisch afval tot groene stroom

Punisgewijze foelichiing van bovengenoamd blokschema

(door Ing. Ad van Rocij)

—

oS

_Aan de hand van bijgevoegd blckschema "van hicog problematisch afval tot groens stroom” kan ik u dat

13/21



FEDERALE GERECHTELIIKE POLITIE HASSELT - 3944 Bijlage 1aan PV 007961/2012

(Th012/28 7230-(F1011/28 72 29

Guffenslaan 18 - 3500 Hasselt

puntsgewils perfect uitieggen.

4
HN

10.

11

De metaalindustrie petrochemische industrie produceren jaarlijks tonnen noog problematisch
gevaarlijk afval.

Dit hoog problematische gevaarlijke afval kan niet worden verwerkt in afvalverbrandingsinstaliatie’s
(AV]),

Dit hoog problematisch gevaarlijke afval moet eeuwig worden opgeslagen, hetgeen deze
metaalindustrie/petrochemische industrie enorm veei geld kost.

De Tweede Kamer der Staten-Generaal heeft onze Bestrijdingsmiddelenwet vastgesteld. Deze
Bestrijdingsmiddelenwet kent een tweetal emstige tekortkomingen, te weten:

Deze wet houdt geen rekening met de afvaifase van het bestrij¢ingsmiddel,

Op grond van deze wet behceven de nigt-warkzame chemische stoffen niet te worden genoemd.
Met deze ingebrachte tekortkomingen in de Bestriidingsmiddelanwat wordt net hoog problematisch
gevaarlijk afval van de metaalindustrie/petrochemische industrie, aangevuld met een bepazide
hoeveelheid werkzame stoffen om aan het toegeiaten percentage te komen, omgezet tot een
bestrijdingsmiddel voor het impregneren van hout.

Het onder punt 4' gemaakie bestrijdingsmiddel wordt verkocht aan houtimpregneerbedrijven. De
minister van VROM heeft in mei 1892 voor zo'n 35 Nederiandse houtimpregneerbedrijven de
“circulaire betreffende werkprogramma milieumaatregelen bij houtimpregneerbedrijven” vastgestald,
Cvergenkomstig deze circulaire is aan alle Nederlandse houtimpregneerbedrijver: milieuvergunning
verleend. Deze circulaire houdt geen rekening met de gebruiks- en afvalfase van het gaimpregneerde
hout. Met deze ingebrachie tekortkomingen in de aan de Naderiandse houtimpregneerbedriven
verleende milieuvergunningen mogen deze bedrijven schoon hout tot aan de kern toe volpersen met
het onder punt 4" genoemde bestriidingsmiddel en daarvan ‘geimpragnesrd hout' maken.

Dit geimpregneerde hout wordt verkocht aan andere bedrijven waaronder timmerfabrieken. Deze
timmerfabrieken maken daarvan tuinhekies, tuinhuisies, kinderspeelivestellen, bouwhout vaor in de
ecologische woningbouw e.d. Al dan niet overgeverfd overeenkomstig wensen van ce consument,

De gebruiksfase van dit geimpregneerde hout bedraagt gemiddeld zo'n 10-30 jaar afhankeliik van de
toepassing. Caarna komt het in de afvalfase terecht

Dit geimpregneerde hout komt in de afvaifase vrij als sioophout.

I Nederland staat op it moment zo'n 12 miljoen m3 met arseen en/cf chroom Vi geimpregneerd hout
ult. Elke m3 hout (500 kg.) bevat zo'n 2 4 3 kg. Chroom Vi, Dit gelmpregneerde hout sloephout moet
overeenkemstig de Eural daarom als gevaarijk afval worden verwijderd en verwerkt. Dit al dan niet
cvergeschilderde gefmpregneerde sloophout valt in de afvalfase visueel niet te onderscheiden van het
overige sioophout, Onafhankelijk onderzoek uitgevoerd door Stichting Advisering Bestuursrachispraak
heeft dat uitgewezen. Dit gevaarlijke slooghoutafval mag om die reden dan ook niet worden
vershredderd met niet gevaarlijk sloopafval. Bij uitspraak F03.98.0171 e.v. van 18 augustus 1898 heeft
de Afdeling bestuursrechtspraak op grond van de volgende overwegingen: Uit de door de Stichting
Advisering bestuursrechtspraak uitgebrachte deskundigenbericht is gebleken dat verduurzaamd hout
niet visueel valt te onderscheiden van onbehandeld hout. dan ook beslist dat betreffend sloophout niet
mag worden vershredderd. Deze bindende uitspraak van de Raad van State wordt echter al ruim 14
Jaar lang door alle provincies genegeerd. Het vershredderen van sioophout en het vermalen tat
poeder is op grond van deze feiten wetteljk verboden,

Nadat het onder 'punt 9" gencemde (gevaarlijke) sioophoutafval is vershreddeard en verpoederd wordt
nhet biomassa of secundaire brandstof genoemd.

De onder 'punt 10’ gencemde biormassa wordt door ¢.a. Nuon tof in een conceniratie van 40%
biigestockt in de kelengestookte elekiriciteitscentreles voor de opwekking van groene stroom.
Hiervoor krijgen Nuon en Essent grote bedragen aan subsidie van onze overhaid; waaronder
ferugbetaling REB-belasting. De 12 mifjoen m3 toekomstig gewolmaniseerd slocphout dat in
Nederland op dit moment uitstaat bevat in het totaal zo'n 13 milicen kg. arseen en zo'n 30 miljoen kg.
chroom VI, zijnde zwarte lijststoffen. Daor dit sloophout als biomassa mee bij te stoken in de
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kolengestockie elekiriciteitscentrales voor de opwekking van groenen stroom betekent dat deze
milivenen kilogrammen arseen en chroom Vi

12. of In het viiegas achterblijven en doar toeveeging aan cement, asfalt, stenen en e.d. in
bouwmaterialen verder diffuus worden verspreidt, met aile rempzalige gevolgen van dien. Zware
metalen kun je immers niet verbranden en zijn over een mijoen jaar nog even gittig en gevaarlijk.

13. of via de schoorsteen diffuus verspreid over de omgeving worden uitgestoten dat varvelgens weer
met neersiag mee over de mensen, dieren, groente, fruit .d. wordt verspraid waarna het in de bodem
in opperviaktewater terechtkomt. Zware metalen kun je immers niet verbranden en zijn over een
miljoen jaar nog even giftig en gevaarlik.

CONCLUSIE,

Op de hierboven beschreven wijze verspreiden van milioenen kilegrammen arseen.en chroom Vi via 0.4,
cement ig in strijd met de Arbowet, Dit orndat het hier gaat om genotoxische kankerverwekkende stoffer. De
zwaarste kiasse ( kiasse 1) aan kankerverwekkende stoffen. De Arbowet schrijft maximaal voorkomingsbeleid
van deze stoffen aan de bren veor. Dus niet aan de cement foevoegen op de hierboven beschreven wilze.

Als gevolg hiervan bevat de cement in Nederland (en Belgig) meer dan 10 ppm oplosbaar chroom V1. Dit is in
strijd met het op 27 maart 2003 door het Europees Parlement genomen basluit ( dossier 76/769/EEC 1 Op
grond van dat besluit mag er namelijk niet meer dan 2 ppm oplosbaar chroom VI in zitten. Oplosbaar chroom
Vl is een genotoxisch carcinegeen. Dit betekent dat het de zwaarste klasse ( kiasse 1) van
kankerverwekkende stoffen betreft, waarvoor de Arbowet in Nederland een maximale brongerichte aanpak en
voorkomingsbeleid voorschrijft. Ondanks deze wetenschap is in Nederland geen cement te koop met minder
dan 2 ppm oploskbaar chreomVi . Ditin tegensteling met Duitsland en de Scandinavische landen daar is men
wattelijk verplicht om cement te gebruiken met minder dan 2 ppm oplosbaar chroom V|, Dit betekent dat de
Nederlandse overheid afle bouwbedrijven verplicht cm met cement te werken met meer dan 10 ppim en
daarmes in strijd met de Arbowet. Dit om daarmee de hierboven beschreven gigantische miiieucriminaliteit
behulpzaam te zijn. Duizenden Nederlandse bouwvakkers zullen als gevolg daarvan sterven aan een
ioekomstige kanker. Dit mag toch niet dcorgaan ?

Ter onderbouwing vindt u verder bijgevoegd mijn strafaangifte d.d. 29 juni 2008 {kenmerk: AvR/ekc/29088/ag)
aan Voorzitter mr. H.N. Brouwer van het College van procureurs-generaal en het vervolg daarop van het
plegen van valsheid in geschrift (art. 225/226 WvS), samenspanning (art. 80 WS} en deelname aan een
criminele organisatie (art. 140 VW) etc. ete. door;
- Vice-president mw. mr. B.C.W. Geurtsen-van Feden van de rechtbank ‘s-Hertogenbosch,
Lesghwaterlaan 8 te 5253 BA 's-Hertogenbosch;
- Mr. H.F.C. Kuijpers, Advocaat bij K.D.K. advocaten, Schipholweg 103, postbus 628, 2300 AR te
Leiden;
- Mr. DA Marff, Harff advocaten, Heemraadssingel 202, 3021 DN, te rotterdam;
- Mr. drs. M. Vissers, Advocaat bij MDMV Advocatuur & Mediation, Kromme Nieuwegracht 12, 3512
HG Utrecht;
Mr. JATh. M, Van Zinnicq Bergmann van Van Zinnicg Bergmann advocaten, peperstraat 8, posthus
1332, 5210 BJ, te 's-Hertogenbosch;
- Mr. J.E Benner van Holla Poelman van Leeuwen Advocaten, stationsplein 89-101, 5211 BM, 's-
Hertogenbosch;,
Vice-president mr. J. H.W. Rullmann van de rechtbank 's-Hertogenbosch, Leeghwateriaan 8 te 5253
BA 's-Hertogenbosch;
- Vice-president mr. P.H.B. Littooy van de rechtbank Alkmaar Kruseman van Eltenwag 2, 1817 BC

Alkmaar;
Griffier dhr. M.J.H.A. van der Donk van de rechtbank 's-Hertogenbosch, Leeghwaterlazn 8 te 5253 BA

's-Hertogenbosch;
Mw. B Th. M. Bronis hoofd administratie sector civie! bij de rechtbank 's-Hertogenhosch, Leeghwaieriaan

8 te 5253 BA 's-Hertogenhosch;
Mw. Y. Coppens administratief medewerker bij de rechibank 's-Hertogenbosch, Leeghwateriaan 8 te 5253

BA 's-Hertogenbeosch;
Bhr. R.E.P. Manders, administratief medewerker bij de rechtbank 's-Hertogenbosch, Leeghwaterlazn 8 te

5253 BA 's-Hertogenbosch;
- Mr. N.M. Spelt, rechter van de rechtbank 's-Hertogenbosch, Leeghwaterlaan 8 te 5253 BA 's-

Heriogenbhosch;

t
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Mr. I Vanwersch, fot 1 september 2006 rechter van de rechtbank s-Mertcgenbosch, vanaf 1
septamber 2006 Vice President van de rechtbank Amsterdam;
Vice-president mr. P.M. Knzapen van de rechtbank 's-Hertogenbosch, Leeghwaterizan § te 5253 BA

's-Hertogenbosch;

Mr. JEHR. Viuggen, Kaatheldersteenweg 138 te 8487 AE Karkrade;

Dhr. R. Wiegers, i1BR Consult B V., De Giesel 14 te 6087 PH Haelen;

Mw. mr. M.C. Kessely, DAS Rechtsbiistand, Karspeldreef 15 te 1102 BB fe Amsterdam;

Mr. H.E.C.A. Viasman, Advocatenkantoor Viasman B.V., Krommepad 5H te 1251 HP Laren:
De hoofdofficier van justitie. mr. B.W. Streefland van het arrondissemantsparket Alkmaar:
De hoofdofficier van justitie mr. G.W. van der Burg bij het Parket 's-Hertogenbosch;

De heer A van Zanten, kwaliteitscodrdinator van de poliiie te Atkmaar;

Drs. M.H.M. Spaas, Rodenrijstraat 180, 3037 NG Rotterdam:;

Ir. D, den Quden van AVR Hoiding / AVR-Bedrijven;

gerechtsdeurwaarder E.A.C. Lesterhuis van Stalman Gerechtsdeurwaarders te ‘s-Hertogenhosch;
COA minister-president J.P Balkenende van de Staat der Nederlanden;

De gehele poiitieke partij CDA,;

Alle averige betrokken personen;

jegens het Ecologisch Kennis Centrum B.V. en A M.L. van Rooij via de stichting Sociale Databank Nederland,
WA, Sweers, R A, Brockhus, W.H. Wolbrink en B, Vroomen als dekmantsi,

Ter onderbouwing vindt u verder biigevoegd onze strafaangifte d.d. 27 februari 2011 {kenmerk; NCF/EKC/
270211/AG) bij de Hoofdofficier van Justitie mr. G.W. van der Burg van het Landeliik Parket Rotterdam tegen:

1
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de Raad van State met Vice-President H.0 Tieenk Willink

de Staat der Nederlanden als rechispersoon;

Frank Houben (CDA), kamerheer en persoonlijke vriend van Koningin Beatrix;

alle huidige ministers in Kabinet-Rutte, waaronder met name Minister P.H. Donner (CDA) van
Binnenlandse Zaken en Koninkrilksrelaties.

alle nog in leven zijnde ministers en staatsecretarissen vanaf kabinet De Quay (21 april 1962) tot
cp heden Kabinet Rutte.

alle voormalige en huidige betrokken ministers, staatssecretarissen, vertegenwoordigers van
VROM-inspectie, Unie van Waterschappen, Vereniging van de Nederlandse Gemeenten,
Interprovinciaal Overleg, Openbaar Ministerie, Coliege van Procureurs-generaal die zich hebben
verenigd in het BLOM.

alle leden van Gedeputeerde Staten in Nederland, waaronder ale commissarissen van de koningin,
aile leden van het dagelijks bestuur van de waterschappen, waaronder alle dijkgraven;

alle college van burgemeesters en wetheuders van Nederland, waaronder alle burgemessters en
met name burgemeester P.M. Maas van Sint-Cedenrode;

alle Nederlandse politieke partijen, waaronder mat name CDA , VWD en PvdA, uitgezonderd de
poiitieke partijen die noclt vertegenwoordigd ziin gewsest in de Tweede Kamer.

de Belgische Staat, alle betrokken Belgische ministers, gouverneurs, burgemeesters en
Schepenen vanaf 21 april 1962 tot op heden;

alle nog levende perscnen, bedrijven, banken, instelingen e.d. die een of meerdere keren hehben
deeigenomen aan de geheime Bilderberg Conferenties vanaf de cprichting, waaronder Philips
President Gerard Kielsteriee;

alle nog levende voorzitters en bestuursieden van het Wereld Natuur Fons (WWF, WNF) vanaf de
oprichting waaronder Ed Nijpels en Ruud Lubbers;

alle nog levende voorzitters, bestuursleden en ereleden van de Club van Rome die aoit hebben
meegedaan aan overleg binnen de Club van Rome, waaronder Ruud Lubbers en Peter Blom van
de Triodos Bank.

alle betrokken personen en landen binnen de NAVO, waaronder de nog levende opvolgande
secretaris-generaal vanaf het moment van oprichting, waaronder Jaap de Hoop Scheffer {CDA) en
Willy Claes;

alie Nederlandse en Belgische houtimpregneerbedrijven, waaronder houtimpregneerbedrijf Gebr.
Van Aarle fe Sint-Oedenrode.

Burgemeester en wethouders van de Gemeente Sint-Oedenrode er alle befrokken ambtenaren
binnen de gemeente Sint-Oedenrode, die vanaf 1987 tot op heden zich schuidig hebben gemaakt
aan de in deze strafaangliite beschreven mensonterende geldafmemende corruptie tegen Ad en
Annelies van Roolj, hun gezin, vader en moeder.

Philips Medial Systems Nederland B.V. {Philips Healthcare), Veenpluis 4-6, 5684 PC Best en alie
betrokken personen die verantwoordelik zijn voor het 100% arbeidscrgeschikt {geestaszisk)
houden van hun safety manager A.M.L. van Rooij, waaronder voormalig directe leidinggevende Jan
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Oerlemans, voermalig bedrijfsdiracteur Roel Fonville, voormalig HRM manager Patrick Wertelaers,
Philips President Gerard Kleisterlee en advocaat mr. A.A B. Gaalman van advocatenkantoor AKD
Prinsen Van Wijman die Philips Healthcare daarmee heeft gsholpen en het nfet doorbetalen van
salaris tijdens ziekte aan hun safety manager A.M L. van Rooif vanaf 25 okiober 2007.

1¢  Achmea-Vitale, Rijnzathe 12. 3454 PV De Meern en al degenen die befrokken zjin geweest met het
voor 100% arbeidsongeschikt (geestesziek) maken en houden van A M.L. van Rocil, waaronder
bedrijfsarts Harry Mol, hoofdjurist iman Boot en directievecrzitter Jack Buckens, vanaf 24
september 2007,

20 IAK Verzekeringen B.V. Beukenlaan 70 te Eindhoven en al degenen die betrokken zijn met het
besteien van AM.L. van Rooj van Ziektekostenpremies, waaronder algemeen directeur F A J.
Kraakman en mr. H.G.J. Jacobs van Jacobs Advocaien te Waalre;

21 Het UWV, postbus 69254, 1080 CH Amsterdam met voormalig verantwoordelijk minister J. P M.
Donner (huidig minister van Binnenlandse zaken en Koninkrijksrelaties) die A M.L. van Rooij als
werknemer van Van Rooif Holding B.V., werkzaam voor het Ecologisch Kennis Centrum BV,
opzsttelijk voor 100 % arbeidsongeschikt (geestesziek) houdt zodat in Nederiand nooit meer
betaald werk kan worden verricht, zonder betafing van een WiA-uitkering en het stelen van alls
inkormsten van het Ecologisch Kennis Centrum B.V. en Van Rooj Holding B.V. vanaf 1 augustus
2008,

22 F.S.M. (Frans) Hofstede van de SNS bank, Postbus 70053, 5201 DZ 's-Herfogenbosch samen met
deurwaarderskantoor Pruiin & van den Bergh te Delft en huidig minister Mealane Schultz van
Haegen { VVD} van Infrastructuur en Milieu die A.M.L. van Rodi}, ziin vrouw en 92-jarige moeder
met afpersing van € 11.858,81 met een executieprocedure willen vitkopen en op straat willen
dumpen,

23 Federaal Secretaris Tony Coonen van het Naticnaai Verbond van Socialistische Mutuglitsiten
(NVSM) te Belgié die zonder enige juridische titel de uitbetaling van de invaliditeitsuitkering voor
Erik Verbeek vanaf 1 maart 2010 hesft sicpgezet

24 Federaal Secretaris Tony Coonen van het Nationaal Verbond van Socialistische Mutualiteiten
(NVSM) te Belgié die met vervalsingen van rechtspersonen en rapporten 37.664,22 EUR. wil stelen
bif Erik Verbeek en hem daarop strafrechielifk wil laten vervolgen.

25  alle overige betrokken personen, bedrijven, banken, instelfingen, stichtingen, verenigingen, e.d.
vanuit de gehele wereld die hierbij een betrokkenheid habben of hebben gehad;

van het plegen van sluipmoordende genccide (Holocaust) op alle Nederlanders, alle Belgen en alle
wergldbewoners, waaruit binnen nu en 15 jaar miljarden mensean zullen sterven aan karker of andere ernstige
vergiftigingsziekten en de daarmse samenhangende samenspannende &l vanaf 1887 voortdurende misdaac
an corruptie van de meest ergste soort op:

26  AML. van Roolj, 't Achterom 9, 5491 XD, Sint-Oedenrade;

27 AML van Rooi, als acoliet voor de RK Kerk H. Martinus Olland (Sint-Osdenrode);

28 J E.M. van Rooij van Nunen, 't Achterom a, 5491 XD, Sint-Oedenrode;

2% Camping en Pensionstal 'Dommeldal {VOF), gevestigd op 't Achterom 9-9a, 5491
XD, 8int-Oedenrode;

30 Van Rooij Holding B.V., gevestigd op 't Achterom Sa, 5491 XD, Sint-Oedenrode:

31 Ecologisch Kennis Centrum B.V,, gevestigd op 't Achterom Sa, 5481 XD, Sint-Oedenrode,

32 Philips Medical Systems Nederiand B.V., namens deze safety manager A M.L. van Rooij,
Veenpluis 4-8, 5684 PC te Best:

33  Politieke parti De Groenen, namens deze AM.L. van Rooj als lijsttrekker van De Groenen in Sint-
Oedenrode, 't Achterom 9, 5481 XD, Sint-Cedenrede,

34 Verbeek, Erik, Seovacki Put 43, KR-34550, Pakrac (Kroatia)

35 No Cancer Foundation, Paul Bellefroidiaan 16, 3500 Hasseli (Beigig)

waarop na bijna 2 jaar nog steeds niet is gereageerd,

Bijgevoegde “farde 8" bevat de volgende stukken (406 biz.) :

1 achtertab 1.
1.18Brief d.d. 22 augustus 2008 (kenmark: K08/0321) van griffier T. De Paula Lopes van het
Gerechishef 's-Gravenhags aan hat Ecolegisch Kennls Centrum B.V. waarin wordt kenbaar
gemaakt dat miin beklag ex artikel 12 Strafvordering binnen 4 maanden door het Gerechtshof 's-
Gravenhage zal worden behandeld. Cndanks deze toezegging heeft de behandeling ervan na
maar liefst ruim 4 jaar nog steeds niet plaatsgevonden (1 biz.)
1.20ns bij brief d.d. 11 augustus 2008 (kenmerk: EKC/11088/bk) ingediende beklag ex artikel 12
: Strafvordering aan Gerechtshof 's-Gravenhage (70 biz.)
- 1.3Briefd.d. 5 augustus 2008 (kenmerk: PaG/BJZ/25714) van R. van Geloven namens het college
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2

van Procureurs-Generaal als reactie op mijn strafaangifte van 29 juni 2008 aan het Coliege van
procureurs-generaal ta.v. voorzitter mr. H.N, Brouwer (3 biz,)
1 4Sirafaangifte d.d. 29 juni 2008 (kenmeri AVR/ekc/28068/ag) aan Voorzitter mr. H.N. Brauwer

van het College van procureurs-generaal (35 blz. ).
achter tab 2: Onze strafaangifte d.d. 27 februari 2011 (kenmerk: NCE/EKC/ 27021 1/AG) by de
Hoofdofficier van Justitte mr. G W. van der Burg van het Landelijk Parket Rotterdarm, waarop tot op de
dag van vandaag nog steeds niet is gereageerd (98 blz.)
achter tab 3: Vanuit mijn functie als safety manager van Philips Medical Systems Nederland B.V. bj
briefd.d. 28 juli 2008 (kenmerk: Phifips/Klei/MP/28078/VZ) gedane verzoek aan Minister-President
J P Ballkenende, welke ik persoonlijk heb afgegeven in het Torenlje in Den Hazg met
ontvangstbevestiging (39 blz.}). De reactiebrief d.d. 26 augustus 2008 (kenmerk: 3370579) van
Minister President J.P. Balkenende (CDA) aan A.M.L, van Reoij daarop met de mededeling dat hij in
navoiging van ziin voorgangers niet za! reageren (1 blz.). De reactiebrief d.d. 24 februari 2000
(kenrmerk: 00M379324) van zijn voorganger Wim Kok {PvdA) aan A.M.L. van Roolj met de
mededeling dat hij in navolging van ziin voorganger nooit meer zal reageren op brieven van AM.L,
van Rooii en zjjn Ecclegisch Kennis Centrum B.V. (1 blz.). De reactiebrief d.d. 29 augustus 1993 (nr,
91MO06378) van ziin voorganger Ruud Lubbers (CDA) aan AM.L. van Roojj met de mededeling dat
hif op mijn eventuele volgende brieven niet mesr zal reageren (1 blz.). Daarmee heeft Minisier
President J.P. Balkenende {CDA) beslist dat men vanuit Nederland grensoverschrijdende
siuipmocrdende genocide moet plegen op miljarden wereldbewoners om daarmee het Koninkliik Huis
en de Staat der Nederianden met honderden miliarden auro's onrechtmatig te verrilken. G dit af te
dwingen houdt Minister President J.P. Balkenende (CDA) in samenspanning met Gerard Klelsierlee
van Philips haar safety manager A M.L. van Rooij vanaf 24 september 2007 voor de rest van zin
leven voor 100% arbeidsongeschikt (geestesziek) zonder doorbetaiing van het Philips salaris in strijd
met de Philips CAQ, Ziektewet, Wet Verbetering Poortwachter, Op een zodanige wijze dat ook het
Ecologisch Kennis Centrum B.V. en Van Reoij Holding B.V. al 4,5 jaar lang geen inkomstan meer
hebben. Als gevelg daarvan heb ik vanaf 21 april 2010 naar Belgieé mosten viuchten, daar al ruim 2,5
jaar lang tegen dubbele woonlasten gescheiden van mijn vrouw en gezin moeten wonen om niet te
werden vermoaord in navolging van Pim Fortuyn,
achter tab 4: Mijn urgent verzoekschrift d.d. 6 april 2010 (kenmerk: C&P/060410/HM) aan Koningin
Beatrix als Staatshoofd van Nederland en als Vocrzitter van de Raad van State, afgegeven met
ontvangstbevestiging (8 blz.). Heden na maar liefst ruim 2,5 jaar heeft koningin Beatrix daarcp nog
steeds niet gereageerd. Daarmee heeft Koningin Beatrix als Staatshoofd van Nederland en als
Voorzitter van de Raad van State beslist dat men vanuit Nederland grensoverschrijdende
sluipmeordende genocide moet plegen op mifjarden wereldbewoners om daarmes het Koninklijk Huis
en de Staat der Nederlanden met handerden miljarden euro's onrechtmatig e verriiken. Om dit af te
dwingen houdt Koningin Beatrix als Staatshoofd van Nederland en als Voorzitter van de Raad van
State Philips safety manager A.M.L. van Roocij vanaf 24 september 2007 voor de rest van zijn leven
veor 100% arbeidsongeschikt (geestesziek) zonder doorbetaling van het Philips salaris in strijd met
dg Phiiips CAQ, Ziektewet, Wet Verbetering Pocriwachter, op een zodanige wijze dat ook het
Ecolagisch Kennis Centrum B.V. en Van Roojj Holding B.V. al 4,5 jaar lang geen inkomsten meer
hebben. Als gevolg daarvan heb ik vanaf 21 apri! 2010 naar Belgig moeten viuchten, daar af ruim 2,5
jaar lang tegen dubbele woonlasten gescheiden van mijn vrouw en gezin moeten wonen om niet te
worden vermoord in navolging van Pim Fortuyn.
achter tab 5: Deskundigenrappor: XENTAR! WG d.d. 8 maart 2012 {(kenmerk: NCF/C60312/DR) van
het Ecologisch Kennis Centrum B)V. aan No Cancer Foundation (85 blz.); Akte verklaring benadeelde
d.d. 30 januari 2012 aan No Cancer Foundation, Erik Verbeek en AM.L. van Roolj van het Parket van
de procuraur des konings van Tongeren {3 blz,): Bij brief d.d. 5 maart 2012 (kenmerk; TG83.97.437-
11) heeft de procureur des Konings B. Coppin van Tongeren besfist om dit dossier te seponeren (1.
blz.); Hiermee is feitelijk bewezen dat dezelfde Nederlandse GGD-arts Henk Jans die als deskundige
verantwoordelijk is voor de vergiftiging van Nederiand en Belgie met tientallen miljicenen kilogrammen
uiterst giftig kankerverweikend arseenzuur en chrcomirioxide {chroom V!) cok verantwoordetijk is
veor het bestrijden van de processierups in Belgia met het giftige kankerverwekkende XENTAR| WG
waarmee al 10 jaar Jang alle groenten en fruit in Belgié Is bespoten. Procureur des Konings B, Coppin
van Tongeren vindt het van een zodanig groot belang dat iedereen in Belgié giftig kankerverwekikend
voedsel eet dat hij deze strafklacht maar heeft geseponeerd. De Provincie limburg en ce Viaamse
regering hebben voor de bestrijding van de processierups met giftige kankerverwekkende sioffen op
advies van Nederlands GGD-arts Henk Jans grote bedragen aan subsidie uitgegeven.
achter tab 6: Mijn namens No Cancer Foundation gedane verzoekschrift d.d. § oktober 2012 aan Luc
Assslman, Voorzitler van de Raad van Bestuur van de Viaamse Maatschappij voor Watervoorziening

A —

{10 blz.). Heden, na 2 maanden, heeft Luc Asselmans {echigencot van Sisatssecretaris Macois Ds
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Bleck) daarop rog steeds niet gereageerd, waarmee buiten de Belgische regering om via het
Belgische bedrijff Solvay Chemie B.V, al het drinkwater in Belgié kan worden vergifiigd met
kankerverwekkende stoffen ais arseen, chroom Vi, Cyanide, etc. als gevolg van een door Johan de
Leeuw (CDA) vanuit Nederland verleende vergunning.

7 achter tab 7: Mijn verzoek tot intrekking d.d. 8 mei 2012 (kenmerk: EV/080512/VZ) van het bevel ot
dagvaarding d.d. 28 maart 2012 van Erik Verbeek met bijoehorende "tab1” en “"tab 2" aan bijlagen (72
biz }. Daarin kunt u lezen dat bjj Erik Verbeek om gelifke redenen als bif AM.L. van Rooij op
onrechtmatige wijze vanaf 1 maart 2010 zijn inkemen is afgenomen door Tony Cconen, federzal
secretaris van De Voorzorg te Hasselt, partner van burgemeester Hilde Claes van Hasselt,

Ik verzoek u kernis te nemen van de inhoud van bovengenoemde stukken, die inhoud hier 2ls herhaald en
ingelast te beschouwen en volledig e betrekken in hat lopende strafrechielitk onderzoek,

Biigevoegde “farde 9” bevat de volgende stukken {449 bz

8 achter tab 1: Cnze mede namens Nc Cancer Foundation vzw e.a. gedane strafaangifie d.d. 8
september 2012 (kenmerk: EV/090912/AG) op grond van de genocidewet aan federaal procursur des
konings Johan Dalmulle (223 blz.).

8 achter tab 2: Brief d d. 29 juni 2012 van Philips safety manager A.M.L. van Reoij 2zan Tony Coonen,

e Federaal secretaris De Voorzorg te Hasselt (25 blz.)

10 achter tab 3: Dossier in dossier met notitienummer HA36.F1.5487.1% van de correctionele Griffie,
Gerecht Eerste aanieg te Hasselt in de zaak van Erik Verbeek {32 biz.)

11 achter tab 4: Gedeelte uit het dossier met als Notitienummer: HAB0.L1.19356-08 (83 biz )

12 achter tab 6: Onderzoekrapportd.d. 19 augustus 2011 (notitienummer: HA38.F1.5497-11) van prof,
dr. Jan Tytgat van de Kathofieke universiteit Leuven naar flaraxin, vergezeld met ander
deskundigenrapporten (66 blz.)

{k verzoek u kennis te nemen van de inhoud van bovengencemde stukken, die inhoud hier als herhaald en
ingeiast {e beschouwen en volledig te betrekken in het lopende strafrechtelijk onderzoek,

Met die inhoud is feiteliik komen vast staan dat als je niet meewerkt aan de totale vernietiging van de aarde
met kankerverwekkend gif en met natuurmiddelen als fiaraxin nag mensen wilt redden tegen al dat
kankerverwekkend gif, zoals Erik Verbeek en Ad van Roolj, dan wordi je vanuit de averheid geterroriseerd, in
moord- en drugszaken gedrukt zonder er ook maar iets mee te makan fe hebben en wordt op een meest
corrupte wijze al je geld, inkomen en eigendommen afgenomen. Zo nodig wordt je vermoord of vergiftigd,
zoals ook is gebeurd bif Pim Fortuyn, Maarten van Traa, Theo van Gogh, Pamela Hemelrijk, Louis Séveke, Jan

Burgers, efc, etc.

Ter onderbouwing vindt u verder bijgevoegd cns verzoekschrift d.d. 21 november 2011 {afgegeven met
ontvangstbevestiging op 22 november 2011} aan de Beigische federale regering t.a.v. de minister van
Binnenlandse Zaken Annermie Turtelbocom vanuit de {rechts)perscnen:

1 No Cancer Foundation, Pauf Bellefroidlaan 16, 2500 Hasselt (Belgig}

2 Verbeek, Erik, Seovacki Put 43, KR-34550, Pakrac {Kroatig)

3 A.M.L. van Racij, Hazendanswag 36 A, 3520 Zonhoven {Beigi&);

4 A.M.L. van Rool}, als acoliet voor de RK Kerk H. Martinus Olland (3int-Oedenrode);

5 A.M.L van Roojj als safety manager bij Philips Medicat Systems Nederland B.V., Veenpluis 4-6,
5684 PC te Best;

B Camping en Pensionstal 'Dommeldal (VOF), gevestigd op 't Achterom 8-9a, 5491 XD, Sint-
Oedenrode;

7 Van Rooif Holding B.V., gevestigd op 't Achterom Sa, 5491 XD, Sint-Oedenrade;

8 Ecologisch Kennis Centrum B.V., gevestigd op 't Achterom 9a, 5491 XD, Sint-Oedenrade,

g Palitieke partij De Groenen, namens deze AM.L. van Rooij als fijsttrekker van De Groenen in Sint-
Cedenrode, 't Achterom 9, 5491 XD, Sint-Cedenrode,

BETREFT:

10 Verzoekschrift aan de Belgische Federale regering om de Staat der Nederlanden voor het
Belgische Grondwettelijk Hof te dagen vanwege het in zeer arnstige mate overtreden van de
Beigische Grondwet en het Eurcpese Verdrag van Lissabon met het vooropgezette doel om de
vergiftiging van zo'n 8,5 mijard wereldbewaners (waaronder 11 miljoen Beigen) via Belgische
dekmantelbedrijven als Remo-stort te Houthalen-Helchteren, Group Machiels te Hasselt, Essers te
Sy
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Genk en Unilin te Wielsbeke onder de dekmantel van “duurzaamhsid” enfof “innovatie” met onder
meer miliarden kilogrammen valsaliik geglikettserd zeer giftige kankervaryskkends stoffen als
arsgenzyur en chroomirioxids {chioom Vi ziinde hoot problematisch gevazarlilk atval van
met name Billiton/Shell, gerealiseard te krijgen.

Bijgevoegde “farde 107 bevat de volgende stukken (181 hiz.) :

1 achter fab 1: Ons verzoekschrift d.d. 21 november 2011 (kenmerk: FR/211111/V/Z) aan de Belgische
federale regering t.a.v. de Minister van Binnenlandse Zaken Annemie Turtelhoom (36 blz.}. Van dit
verzoekschrift maakt onderdee| uit de sollicitatie van AM.L. {Ad) van Roefj d.d. 2 november 2511 naar
de functie van Vice-President van de Nederlandse Raad van State overeenkomstig publicatie nr.
18995 in de Staatscourant van 25 oktober 2011, Betreffende scllicitatie (de ordners A, D, 1. 2en3)
ziin ingeleverd in een blauw kratje.

2 achter tab 2: Mijn sollicitatie d.d. 2 november 2011{kenmerk: 2011.15 bsg) naar de functie van Vice-
President van de Nederiandse Raad van State met bilbehorende reactisbrieven d.d. 10 november
20711 en 15 decembper 2011 van Minister LW. Opsteiten van Veiligheid en Justitie. {145 biz,).
Bitbehorende ordners A, D, 1, 2 en 3 ziin vanaf 22 november 2011 in het bezit van de Belgische
federale regering en kunnen bij huidig minister Joglie F.G.M. Milquet worden opgevraagd om foe te

voegen aan dit sirafdossier,
In onze brief d.d. 21 november 2011 hebben wij de Belgische federsle regering het volgende verzochi;

Met bovengenoemde inhoud is feitelijk komen vast te stean dat vanuit de Belgische Federale regering za!
moeten worden ingegrepen anders is het, als gevolg van artike! 120 in de Nederlandse Grondwat i
samenhang met het feit dat Nederland niet over een Grondwettelifk Hof beschikt, binnen enkele jaren
afgeiopen met het leven op aarde. Wij gaan ervan uit dat de hierbaven met folo's zichtbare Belgische
ministers en staatssecretarissen dat persoonlifk niet op hun geweten wensen te hebben.

Wi richten-aan u, ais verantwoordelijk volksvertegenwoordigars, dan ook het nadrukkelijke verzoek om deze
zaak aanhangig te maken bij het Belgische Grandwettelijke Hof met het verzoek aan het Hof om op grond van
bovengenoemde feiten (waaronder de bewijssiukken in biigevoegde ordners A, D, 1, 2 en 3} ds volgende
zeven hesfissingen te nemen:

dat de samenwerking op economisch gebied, duurzame ontwikkeling, justitie en binnenlandse zaken met
Nederland daarcp onmiddellijk dient ie stoppen.

dat hetvanaf 2010 in werking getreden nieuwe Benelux verdrag daarcp onmiddeliijk dient te worden
onthonden,

dat de grenzen van Nederland met Belgié en de cverige Europese Lidstaten, voor wat betreft het vervoer
van (gevaarlijk)afval over de weg, spoor, water of lucht cnmiddellik dienen te worden gesloten,

dat aan A.M.L. (Ad} van Roof] en zijn gezinsleden onmiddellijk het Belgisch Paspoort moet worden verstrekt.

dat hetin cpdracht van de procureur des konings Mare Rubens te Hassalt gelegde beslag op de woning
aan de Paul Bellefroidlaan 16 te Hasselt, waarin No Cancer Foundation is gevestigd, onmiddeliijk
diant te worden cpgeheven.

tat de In opdracht van de precureur des konings Marc Rubens te Hasselt bi No Cancer Foundation in
beslag genomen (boekhoud)papisren onmiddellijk dienen te worden teruggegeven.

dat de in opdracht van de procureur des Konings Marc Rubens te Hasselt b No Cancer Foundation in
besiag genomen Flaraxin producten onmiddelfijk dienen te worden teruggegeven. Dit omdat Flaraxin
in 80% van de oncelogische aandoeningen efficiént is en tumoren kan laten verdwijnen; iulst die
tumoren die vanuit met name Nederland met de hulp van Belgische dekmanielbedrijven bjj
miljcenen/miljarden mensen bewust zjjn ingebracht.

Vanwege het feit dat het Ecologisch Kennis Centrum B.V., voor deze A ML, {Ad) van Roojj, over alle
bencdigde kennis en deskundigheid bezit om dit alles voor het Belgische Grondwettelijke Hof toe te lichian,
verzoeken wij u om Ad van Roolj hiervoor als deskundige in te schakelen en dat schrifttelik te bevestigen.

/u/ | 20/21



FEDERALE GERECHTELIIKE POLITIE HASSELT - 3944 Bijlage 1aanPVo007961/2012
(Mho11/28 7230-{F1011/28 72 29

Guffenslaan 18 - 3500 Hasselt

Heden, ruim 1 jaar iater, hebben wij van de Beigische Federale regering daarop nog geen enkele reactie
mogen ontvangen, waarmee zi in zeer ernstige mate artikel 22 en 23 uit de Belgische Grondwet hebben
overtreden . Daarin staat namelijk letterlijk het volgende wettelik voorgeschreven:

7?7 Art 22
leder heeft recht op eerbiediging van zijn privé-leven en zijn gezinsleven, behoudens in de

gevallen en onder de voorwaarden door de wet bepaald,

?  Art 23 ‘
leder heeft het recht een menswaardig leven te leiden.

Daarice waarborgen de wet, het decreet of de in artikel 134 bedoelde regei, rekening houdend
met de overeenkomstige plichten, de economische, sociale en culturele rechten, waarvan ze de

voorwaarden voor de uitoefening bepaien.

Die rechten omvatten inzonderheid ;
1° het recht op arbeid en op de vrije keuze van beroepsarbeid in het raam van een algemeen

werkgelegenheidsbeleid dat onder meer gericht is op het waarborgen van een zo hoog en
stabiel mogelijk werkgelegenheidspeil, het recht op billijke arbeidsvoorwaarden en sen billijke
beloning, alsmede het recht op informatie, overleg en collectief onderhandelen;

2° het recht op sociale zekerheid, bescherming van de gezondheid en sociale, geneeskundige
an juridische bijstand;

3° het recht op een behoorlijke huisvesting;

4° het recht op de bescherming van een gezond leefmilieu;

5° het recht op culturele en maatschappelijke ontplooiing.

Wi richten aan procureur des konings Marc Rubens van Hasselt, die deze zaak in onderzoek heeft gekregen
van Federaal Magistraat Lieve Pellens, dan ook het nadrukkelijke verzoek om deze zaak via de
onderzoeksrechter “prejudicieef voor te leggen aan het Belgisch Grondwettelijke Hof er daarop in een arrest
te laten beslissen, welke wordt meegenomen in het strafrechtelijke onderzoek.

Omdat hier sprake is van grensoverschrijdende sluipmoordende chemische genocide op miljarden
wereldbewecners verzoeken wij procureur des konings Marc Rubens van Hasselt om onverwijld alle landen
van de Europese Unie en alle landen die zijn aangesloten hij de Verenigde Naties hiervan cnverwilld in Kennis

te stellen.

In het bijzonder verzceken wij procureur des konings Marc Rubens om het consulaat van Kroatie hiervan
terstond in kennis te steilen, vanwege de directe betrokkenheid van Erik Verbeek, met als hoofdverblijffplasts

Seovacki Put 43, KR-34550, Pakrac {Kroatig).

Ondergetekende wenst van de voortgang van het onderzoek on de hoogte te worden gehouden.

* [K hebk mijn verklaringen gelezen,

* Ik wens er niets aan {oe te voegen of te varbateren.

* Ik wil een kosteloze kepie van de tekst van mijn varhoor.
* Ik ontvang deze onmiddeliijk.

Einde van het verhoar: Op donderdag 06-12-2012 om 11u05"

Bavestigt en tekent,

/ ' 4

!
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A
[ / s iy

Q-

21/21



PRODUCTIE 48



i A 2 Y WP

VAN

EERSTE AANLEG '
LIMBURG R RPN
* AFDELING HASSELT Hasselt, % £ pp oty

Patldaan, ne 25 bus 2

3500 HASSELT AANGETEKEND.

' _ Adsianas VAN ROO]]
GRIFF}I’ia Rﬁ%ﬁiﬁm& *t Achterom, 1t 9 A . ,
(lokaal 02.004) 5491 XD SINT OEDENRODE

2% verdieping : Lo NEDFERIAND

Tel: 011/374 101 374 102
Fax.: 011/374 481

Diossierns.: 568/ 13
Notitienr: HAZ1,99.213/13

(GGeachte,

Tk deel U mede dat de raadkamer in het gerechfsgebbuw, lokaal 02.006, ZAATL, 9,

Op YRIJDAG, 16 MEI 2014 te 09.00 uur,

zal beslissen over de regeling van de procedure die VANOPPEN STEPHAN LIMBURGS
ASSURANTIE EN HYPOTHEEKKANTOOR BVBA. — VAN OPPEN INVESTMENT
GROUP B.V.B.A. — Christizne MARTENS — Stephan VANOPPEN — Annick BOFLEN —
Hugo PHILTJENS — Florent LIBOTTE — Willy CLAES — Guido NTJS — Etienne
SCHERMAN - Tom THISEN - Luc DULLAERS — Getard ECKEIMANS — Camille
CUYX — peter VALKENEERS - Ria STHEGMANS -Caroline PENDERS — Flke
VERHEYDEN -~ Kristiaan VANDERBIESEN — Gina VANBRABANT — Robert
PALMANS - Johny DE RAEVE, - Bart TELEN — Marie Claire HULSMANS — Ellen DE
WOLF — Peter MAAS — Cees VAN ROSSUM — René DEXKERS — Jeanne HENDRIKS _
VAN KEMENADE ~ Peet VAN DE LOO - G VELDMEHER ~ Henriette VAN DEN
BERGK. ~ VAN DEN LAAR - Piet SCHRIEK - Freek COMPAGNE — John
JORRITSMA — Mies VAN DE BIGGELAAR — Robert VAN DE BIGGELAAR - Erlk
VAN AARLE - Ad VAN AARLE - Leo VAN AARLE — F M VAN HOEK - A ME
KNEEPKENS — S A WENSING ~ Menao VAN DER DONK C KOOISTRA — Henk
JANS — Roel FONVILLE - Jan OFERLEMANS - Patrick WERTELAERS — Ferry
RONDEEL - Dries DUYNSTEE - AAB GAALMAN — ONBEKENDE — FAJ
KRAAKMAN — Toon SPANINKS - Denis BOYEN — Ivo DELBROUCK. - martina
DEBAENST — Elisabeth RASKIN — Annemie TURTELBOOM betreft ingevolge:

- de vordeting van de Procuteur des Konings; ' _
= De butgerlijke partijstelling van Adtianus VAN ROOY - HET ECOE®GISCH
KENNIS CENTRUM BV,

In gevolge artkel 127 WSV, (gew. Wet dd. 31.05.2005) ligt het dossier op de griffie van de.. "
raadkamer (08.30.war tot 12.30 wur en 13.30 wur tot 16.00 uur) teneinde er inzage van te

nemen of er (tegen betaling) kopie van op te vragen,

Overeekomstiy  art, 61 quinquies WSV  kan een verzosk om -bijkomende
onderzoekshandelingen worden neergelegd. -



o

De vootlegging van deze uitnodiging is noodzakelijk voor de inzage van het dossier.

Keuze o te verschijnen voor de rechtbank voor een kamer samengesteld uit drie rechters:
“De verwijzing naar een kamer met dre rechters wotdt eveneens bevolen wanneer de
beldaagde dit vraagt bij zijn verschijning voor de raadkamer me het oog op de regelmg van de
' p:tocedure —uittr. Art. 91 GW. _

De verschijning voor de raadkamer is niet verplicht.

de griffier, -~
C CLAASSEN
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Verbesk Erik, wonende te Kroatié, Seovacki Put 43, 34550 Pakrac;

&

Afgegeven met ontvangtbevestiging

- Syndicus-Voorzitter Leo Daenen
Raad van de Arrondissementskamear
Sasstraat 2 -3500 Hasselt
e-mail: leo.daenen@omerus. be

Kopie aan;
- Jodite Milguet, Belgisch Vice-Eerste Minister

en Minister van Binrenlandse Zaken en Gelijke
Kansen (milguei@bz.fgov.be en
jpelie milouet@ibz faov be);
- Lieve Peltens, Faderaal Magistraat, Federaa!
parket te Brussel (federaal parket@just fgov.be):
- Kris Grayters, Onderzoeksrechter bij de
rechthank van Eerste Aanleg te Hasselt.

Klacht tagen Gerechisdeurwaarder Jan Beelen, kantogrhouderide Thonissentaan 28, 3500 te Hassell, mai het
varzoek om daarop:

1. Gerechisdeurwaarder Jan Beetan per direct te schorsen als lid van de raad van de
Arrondissementskamer te Hasseit,

2. Hierover gerechtsdeurwaarder Jan Beeien e horen en de bevindingen van de raad van de
Arrondissementskamer te Hasselt vast te teggen in een versiag;

3. Deze kiacht mel bijbehorende producties, samen met uw verslag van bevindingen, over te maken aan:
« JoBlle Milguet, Belgisch Vice-Eerste Minister en Minister van Binnenlandse Zaken;
« Lieve Peilens, Federaal Magistraat, Federaal parket te Brussel;
«  Kris Gruyters, Onderzoeksrechter bij de rechtbank van Eerste Aanleg te Hasselt;
daar Zif deze zaak in onderzoek heliben en de bevindingen van de raad van de Arrondissementskamer
te Hassell in hun onderzoek kunnen betrekken:

{(bevat totaat § pagina’s met de producties A tm D {30 biz.), totaal 39 blz. )

Pakrac 26 januari 2014
Kenmark: EV/260114/BEELEN

Geachie Syndicus-Voorzitter Leo Daenen

De volgende rechispersoon:

- Verbeek Erik, wonende fe Kroati®, Seovacki Put 43, 34550 Pakrac,
dient hierbij een kiacht in tegen gerechtsdeurwaarder Jan Beelen, kantoorhoudende Thonisgentaan
25, 3500 te Hasselt, vanwage het in ernstige mate misbruik maken van zljn bevoegdheid met hat
oogmerk o in ondertinge samenspanning met een grote internationale crimingle drugsorganisatie mij
en mijn echigenote als hoofdverdachte veroordaeld te kiijgen en ook als verdachte in een door justitie
te Tongeren onderzochie moord te betrekken, waar ik allemaal niets mee te maken heb. Dit alles met
het oogmerk om vanuit deze grote grenscverschrijdende criminele organisatie mij en mijn echigenote
onrechimatig vergordeeld te krijgen en een aansiag e plegen op al mijn inkuomsten en alle
eigendommen van rafin echtgenote, No Cancer Foundation vzw te Hasselt en VERIMMOBAN NV te
Kinrooi {Art. 184 Ym 197 Sw, 233 ¥m 236 Sw, art. 243 Sw, art. 43 Sw, art. 324bis en 324ter Sw).

Op 29 maart 2013 heeft de ministerraad op voorste! van minister van justitie Annemie Turtelboom het
nievwe statuut voor gerechtsdeurwaarders aangenomen, waatin letierdijk het volgende staat
geschreven:

4, Tucht en deontologie

)’/ Gerechisdeurwaarders hebben gen vitzonderiijke mastschappelijke positie. Maar deze
e bevoorrechte status kan maar gerechtvaardigd bliiven, wanneer de gerechisdeurwaarders gen



strenge beroepsethiek en deontologie hantaren. Misdragingen moeten dan ook streng bestraft
worden en een goed functionerend tuchtrecht is essentieel om dit te controleren,

In het nleuwe statuut voor de gerechtsdeurwaarders zal de tuchtrechtspraak uit de
arrondissementele sfeer worden gehaald, en op het niveau van het Hof van Beroep worden getild,
zodat ze niet meer berecht moeten worden door collega’s uit hetzeifde arrondissement.

Bovendien zal de tuchicommissie geobjectiveerd worden, door externen te betrekken. De
tuchtcommissie zal samengesteld zijn uit een magistraat, twee gerechisdeurwaarders, die in een
ander arrondissement werkzaam zijn dan de deurwaarder die voor de commissie moet
verschijnen, en een extern lid met een voor de opdracht relevante beroepservaring.

[e Nationale Kamer zal haar eigen leden kunnen responsabiliseren en voor de tuchtcommissie
brengen.

De tuchtprocedure zal als volgt verlopen:

+ De Raad van Arrondissementskamers neemt, door toedoert van de syndicus (= voorzitter van
de Raad van de Arrondissementskamers), kennis van de tuchtzaken
» Dit kan zowel ambtshaive gebeuren, als na een kiacht, als na een schriftelijke vraag van de
Procureur des Konings of de versiaggever van de Nationale kamer
=  De betrokkene wordt gehoord
Wanneer de raad van arrondissementskamers vindt dat er aanleiding is tot het openen van
een tuchtprocedures, zijn er twee mogelijkheden:
¢ Ofwel vindt de raad dat een lichte straf volstaat en sturen ze het dossier door naar de
tuchicommissie die eon lage tuchtstraf kan opleggen
o Ofwel vindt de raad dat een zware straf nodig is. en dan wordt het dossier
overgemaakt aan de Rechtbank van Eerste Aanleg
¢+ Tegen de beslissing van de tuchtcommissie kan hoger beroep worden aangetekend
s Indien dit gebeurt, komt de volledige procedure in handen van gen gewone burgerlijke
rechtbank van eerste aanleg

Opdat het tuchtrecht effectief effect zou hebben, zijn sancties nodig. De sanctiemogelijkheden
zijn divers: zo kan een geldboete worden opgelegd, maar kan ook een preventieve schorsing
worden opgelegd, net zoais dat bij notarissen het geval is.

De preventieve schorsing kan worden uitgesproken tegen de gerechtsdeurwaarder of de
kandidaat-gerechtsdeurwaarder die het voorwerp uitmaakt van een strafrechtelijke vervolging of
fuchtrechtelijke procedure wegens feiten die aanleiding kunnen geven tot een hogere tuchtstraf,
Tijdens de periode van de schorsing, die maximaal kan duren zolang de procedure ioopt, mag de
gerschisdeurwaarder zijn ambt niet uitoefenen.

Een preventieve schorsing kan ook opgelegd worden veordat enige tucht- of strafrechtelijke
procedure werd ingeleid. In dat geval is de schorsing wel beperkt tot een maximumtermijn van
een maand.

Canclusie

Een moderne en objectieve bencemingspracedure was nodig om het statuut van de
gerechtsdeurwaarder aan te passen aan de veranderde realiteit. De kandidaat-
gerechtsdeurwaarders hebben door de jaren heen een belangrijke rol gekregen, dewelke
voortaan ook weerspiegeld zal worden in het statuut, Het nisuwe tuchisysteem zal erover waken
dat misbruiken strenag bestraft worden. '

Vandaag keurde de ministerraad het voorontwerp van wet van Minister van Justitie Annemie
Turtelboom goed. Na een advies van de Raad van State zal dit wetsontwerp kunnen worden
ingediend in het parlement,

De justitiehervorming zal er bovendien voor zorgen dat het werkgebied van de
gerechtsdeurwaarders groter wordt, aangezien gerechisdeurwaarders per arrondissament
worden bencemd.



Meer informatie

Margaux Donckier
Woordvoerster Mintister van Justitie Annemie Turtelboom
Tel.: 02 542 80 85/ Gam: 0478 32 47 97

Op grond van het volgende feitelijk beweren gepleegde misdrijf moet gerechtsdeurwaarder Jan
Reelen direct als lid van de raad van de Arrondissementskamer te Hasselt worden geschorst:

Bijgevoegd vindt u:
de bij brief d.d. 23 april 2012 door gerechtsdeurwaarder Jan Beelen, kKantoorhoudende
Thorisseniazan 25, 3500 te Hasselt aan Erik Verbeek, Paul Bellefroidlaan 16, 3500 te Hasselt
verstuurde AANGETEKENDE ZENDING met Pro Justitie Dagvaarding (ref 3844-12)(zig

productie A),

Op dit adres, Paul Bellefroidlaan 18, 3500 te Hasselt heb ik (ziinde Erik Verbeek) ncolt gewoond.
Als bewiis daarvoor vindt u biigevoegd:

- hetop 23/08/2013 door gemachtigd ambtenaar Francis Bielen van de gemeente Hasselt
ondertekende gewaarmerkte getulgschrift van woonst met historiek, waarin staat
geschreven dat Verbeek Erk, met registernummer 69112816832, vanaf 17/10/2005 is
afgevoerd uit het bevolkingsregister van de gemeente Hasselt en vanaf 05/07/2008 zijn
woon- en verbiijffplaats neeft te Kroatis (Seovacki Put 43, 34550 Pakrac) (zie productie B).

Met dit bewijsstuk is feitelijk koamen vast te staan;

dat Erik Verbeek vanaf 05/07/2006 in Kroatie (Seovacki Put 43, 34550 Pakrac) woont;

- dat Erik Verbeek tot 17/10/2005 heeft gewoond op het adres Torenplein 1/0006, 3500 te

Hasselt en nadien is afgevoerd uit het bevolkingsregister van de gemeente Hasself;
waarmee het juridische bewijs is geleverd dat ik nooit op het adres Paul Bellefroidlaan 16, 3500 te
Hasselt heb gawoond en gerechisdeurwaarder Jan Beelen te Hasselt betreffende vaisheid in geschrift
heeft gepleegd om mij als hoofdverdachte in een grote internationale criminele drugscrganisatie als
ook verdachte van ean door justitie te Tongeren onderzochte moord te betrekken, zonder daarmee
ook maar iets te maken te hebben gehad.

In mijn bijziin, in het bijzijn van Van Rooii Adrianus, Van Nunen Johanna en in het bijzijn van twee
politiebeambten van de HAZOD heeft gerechtsdeurwaarder Jan Beelen op 20 avgustus 2013
omstreeks 12.15 uur op de locatie Hazendansweg 36A, 3520 te Zonhoven verkiaard dat wij vechten
tegen windmolens en dat wij nooit zullen winnen, Dit heeft gerechisdeurwaarder Jan Beelen verkiaard
toen hij op 20 augustus 2013 omstreeks 12,15 uur in opdracht van de SNS BANK NV {is Nedertandse
Staatsbank) met een BETEKENING-AKTE VAN AFGIFTE (ref dos A25049-13) met politiedwang een
vaiseljk opgemasakte dagvaarding uitreikte aan Van Reojj Adrianus en Van Nunen Johanna, beiden
wonende op het adres Hazendansweg 36A, 3520 te Zonhoven. Betreffende door Jan Beelen aan Van
Rogij Adrianus en Van Nunen Johanna op 20 augustus 2013 betekende dagvaarding vindt u
bijgevoegd {zie productie C). Ik verzoek u kennis te nemen van de inhoud en die inhoud hier als
herhaald en ingelast te beschouwen.

De windmolens waar wij volgens gerechtsdeurwaarder Jan Beelen tegen vachten zijn intussen
volledig ontmanteld, welke het Ecclogisch Kennis Centrum B.V. in haar hisronder ingelaste
deskundigenrapport van 25 januarl 2014 (kenmerk: NCF/2503114/DR) aan No Cancer Foundation vzw
te Hasselt heeft uiteengezet:

e e e L e e R

EK®

Ecologisch Kennis Centrum BV,
't Achterom 9a, 5491 XD, Sint-Oedenrodes,
Corr. Adres: Hazendansweg 364,

No Cancer Foundation vzw
Paul Bellefroidlaani6,
2500 Hagselt




3520 te Zonhoven {Belgié}
Zonhoven: 25 januari 2014

Ons kenmerk: NCF/250114/DR

Deskundigenrapport over het plegen van “Sluipmoordende chemische genocide” vanuit
Nederland, Belgié en Luxemburg op 502.600 Europeanen en 7.000.000.000 wereldbewoners,
waarander de gemeente Hasselt waar No Canhcer Foundation vzw is gevestigd.

{bevat totaal 5 pagina's)

Geachte heer Verbeek,

Hierblj laat het Ecotogisch Kennis Cenitrum B.V,, gevestigd op het adres 't Achterom 9A, 5481 XD te
Sint-Oedenrode, namens deze haar directeur AM.L. van Rocij, vanaf 21 december 2010 wonende op
het adres Hazendansweg 36A, 3520 te Zonhoven {Belgld), overeenkomstig uw opdracht het
deskundigenrapport over het plegen van " Sluipmoordende chemische genocide” vanuit Nederland,
Belgi& en Luxemburg op 502.000 Eurcpeanen en 7.000.000,000 wereldbewoners toekomen, waarbij
aan burgemeester Hilde Claes van Hassell (sp.a) de bijzondere taak is opgelegd om dat te iaten
begindigen.

Inhoud.
1. Bodem.
a. Gebruyik bestrijdingsmiddelen;
b, Gebruik geimptegneerd hout;
¢. Bijstoken biomassa in de kelengestookie elektriciteitsceniraies;
d. Aanwezige ricol overstort;
2. Conclusie met aanbeaveling;

1. Bodem.

Doar de bewoners van Nederiand, Belgié en Luxemburg zijn als gevolg van het gebruik van
bestriidingsmiddelen noolt bodemvervuilende activiteiten uilgevoerd. Het ziin de Staat der
Nederlanden, de Belgische Staat en het Hertogdom Luxemburg, als ook de binnen deze landen
aanwezige besturen van gemeenten, provincies en waterschappen, waaraan de bodemverontreiniging
als gevolg van het gebrulk van bestrijdingsmiddelen voliedig zijn toe te schrijven.

De Wet bodembescherming gaat uit van het principe dat de vervuiler betaalt. Dit betekent dat de Staat
cer Nederlanden, de Belgische Staat en het Hertogdom Luxemburg, als cok de binnen deze landen
aanwezige besturen van gemsenten, provincies en waterschappen alle chemische vervuiling als
geveclg van het gebruik van bestrijdingsmiddelen za! moeten betalen,

a. Gebruik bestrijdingsmiddelen,

De Nederfandse Wet gewasbeschermingsmiddalen en biociden (voarheen: Bestrijdingsmiddelenwet)
houdt geen rekening met
- de nadelige gevolgen van deze bestrijdingsmiddelen gedurende de gebruiksfase en in de

afvalfase;
- ende niet werkzame chamische stoffen, ziinde onbekende andere zeer giftige, giftige,
bijtende of schadeiijke stof{fen) die niet op het etiket behosven te worden vermeid;

Deze tekontkoming in de Wet gewasbeschermingsmiddelen en biociden maakt het mogelijk dat elk
sooft hoog problematisch gevaarlijk afval van multinationale ondernemingen met toevoeging van een
of meerdere werkzame stoffen kan worden omgezet tot bestriidingsmiddel om het vervoigens duur te
kunnen verkopen in piaats van tegen zeer hoge kosten te verwerken of esuwig te laten opslaan,




Zo heeft voormalig staatssecretaris dr. D, K. J. Tomme] (D66) van VROM {NL} als voorzitter van ket
coliege voor de toelating van gewasbeschermingsmiddelen en biociden op 11 navember 2011 aan
Monsanto Europe NV, A.G. Benelux, Haven 627 - Scheldelaan 460, B-2040 Antwerpen onder
nummer: 11228 N toelating gegeven voor het op de markt brengen van Roundup Evolution met daarin
de volgende stoffen:

- 360 g/ glysofaat

- 640 g/t andere zeer giftige, giftige. biitende of schadelijke stof(fen):

Deze 640 g/l andere zeer giftige, giftige, bitende of schadelijke stofffen) kan elk soort tevensgevaarlijk
kankerverwekkend hoog problematisch afval zijn wat gelijktijdig met de 360 g/l glyscfaat aan
werkzame stof mee in hat milieu wordt gebracht.

Omdat de Nederlandse Wet gewasbeschearmingsmiddelen en biociden (voorheen:
Bestrijdingsmiddeienwet) geen rakening houdt met de gebruiks- en afvalfase van deze 380 gfl
glysofaat en 640 g/l andere zeer giftige, giftige, bijftende of schadelijke stof(fen) betekent dat de
gebruikers van Roundup Evolution of degene die opdracht geeft om het te gebruiken, voorafgzande
aan het gebruik daarvoor een milleuvergunning moet aanvragen bij het college van burgemeester en
schepenen binnen de gemeente waar het wordt gebruikt en een lozingsvergunning bij de
waterbeheerder van dat gebied, welke gecodrdineerd moet worden behandely.

De gemeente Hasselt, als ook alle andere gemeenten in Belgié, Nederland en Luxemburg staan
cogtutkend toe dat gebrulkers van agrarische bestrijdingsmiddelen, waaronder in veel gevallen de
gemeente zelf, grote hoeveelheden chemische stoffen ronder een daarvoor voaraf vereista
milisuvergunning van het schepencoliege van de gemeente en zonder een daarvoor vereiste
lozingsvergunning van hetrokken waterbeheerder op een ongecontroleerde wifze in water, bodem en
lucht worden gebracht. Veel gemeentebesturen in Belgig, Nederland en Luxemburg gaan daarbij
zover dat door hen het gebruik van het chemische bestrijdingsmiddel Roundup op verhardingan wordt
toegepast binnen hun gemeente zonder een daarvoor vereiste milieuvergunning van henzeif, Deze
stoffen komen deels via de lucht, via sioten dan wel via de aanwezige overstorten in de bodem
(grondwater) terecht. De gemeentebesturen in Belgié, Nederland en Luxemburg als ook afle besturen
van waterschappen ziin de juridisch verantwoordelijke vervuilers.

b. Gebruik geimpregneerd hout:

De gemeente Hassel, als ook alle andere gemeenten in Belgis, Nederland en Luxemburg staan
oogluikend toe dat door gebruikers van geimpragneerd hout, met daarin zeer hoge concentraties
bestrijdingsmiddeten, zonder gen daarvoor vooraf vereists milleuvergunning van het gemesentebestuyr
en zonder een daarvoor vereiste lozingsvergunning van batrokken waterbeheerder op een
engecontroieerde wijze worden geplaatst in de open lucht, waardoor met langsstromend regenwater
mee op een ongecontroleerde wijze grote hoeveelheden zser giftige kankerverwekkande stoffen als
arseenzuur en chroomtrioxide (chroom V) in water, bodem en lucht worden gebracht. Deze stoffen
komen deels via de lucht (bij verbranding), via sloten (bjj uitloging) dan wel via de agnwezige
overstorten in de bodem (grondwater) terecht. De gemeentebesturen in Belgié, Nederland en
Luxemburg als cok alle besturen van waterschappen zijn de juridisch verantwoordelifke vervuilers.

¢. Bijstoken biomassa in de kolengestookte elekfriciteitscentrales:

De gemeente Hasselt en de provincie Belgisch Limburg, als ook alle andere Europese gemeenten en
provincies, verenigd via de CEMR (de Council of European Municipalities and Regions) onder
voorzitterschap van voormalig Nederlands minister Annemarie Jorritsma (thans: burgemeester van
Almere), staan toe dat over geheel Europa geimpregneerd hout dat In de afvalfase is baiand , Ziinde
gevaarlijk afval, wordt versnipperd en vermalen in striid met de Europese Afvalstoffenlijst (EURAL),
waarna het later in enorm grote hoeveelheden als biomassa wordt bijoestockt in onder meer de Amer-
Centrale te Geertruidenberg en de Willem Alexander Centrale te Haelen in Nederland en welke op
kKorte termijn bijgestookt gaan worden in onder meer de enargiecentrale in Langero (Genk) en
Electrabel elektriciteitscentrale in Gent. Dit allemaal zonder een daarvoor vereiste milieuvergunning
van betrokken provinciebesturen voor het bijstoken van gevasrlijk afval en zonder daarmee
gecobrdineerde lozingsvergunning van betrokken waterbaheerders {waterschappen). Als gevolg
daarvan worden enorme grote hoeveefheden gevaarlijke stoffen via de lucht uitgestoten, welke meat
regenwater mee op een ongecontroleerde wijze in water, bodem en lucht worden gebracht zonder



daarvoor zuiveringsheffing {e hebben betaeld. De gemeents Hasselt en de Belgische provincie
Limburg, als ook alle Europese gemeenten en provincies onder voorzitterschap van Annemarie
Jorritsma (burgemeester van Aimere), zijn de juridisch verantwoordelijke vervuilers,

d. Aanwezige riool overstort

Onder normale omstandigheden wordt regen- en afvalwater via het ricolstelsel afgevoerd naar een
rioolwaterzuivering. Bij hevige regenval echter is daarvoor de capaciteit van de riclering nist
voldoende. Via overstorten verlaat het overtollige water hat ricolstelsel. Gebeurt dit echter na een
langere droge pericde op een rivier dan kan het voor de aanwezige flora en fauna fataal zijn. Daarom
gebeurt dat in een sloot waar de funeste gevolgen van een overstort minder direct zichtbaar zijn.

De gemeente Hagselt is verantwoordeljjk voor het rivieringsstelsel binnen haar gemeente en heeft
wettelijkk de verplichting dat het afvalwater afkomstig van huishoudens en bedrijven ter zuivering wordt
getransporteard naar de ricolwatarzuiveringsinstaliaties.

Dit betekent dat voor de (water)bodemverontreinigingen ter plaatse van de aanwezige overstort, welke
meerdere malen per jaar overstort, de gemeents Hassell de juridisch verantwoordelijke vervuiter is.
Hetzelfde geldt voor de andere Europese gemeenten.

2. Conclusie met aanbeveling.

Met inachineming van vorenstaande juridische onderbouwing komen wil fot de conclusis dat de Staat
der Nederlanden, de Belgische Staat en het Hertogdom Luxemburg, als cok de binnen deze landen
aanwezige besturen van gemeenten, provincies en waterschappen, waaraan de bodemverontreiniging
(via het water en de [ucht) als gevolg van het gebruik van bestrijdingsmiddeten volledig ziin toe te
schrijven, juridisch verantwoordelijk en aansprakeliik zijn voor de algehele vergiftiging van Europa,

De Benelux-fanden die een voortrekkersrol voor Europa (en via de Verenigde Naties voor de gehele
wereld) claimen maoeten zich hiervoor schamen en zijn onder voorzitterschap van voormallg
Nederlands minister van Economische Zaken Annemarte Jorritsma (verenigd via de CEMR)
verantwoordelifk en aansprakelijk voor de totale vergiftiging van de wereldbevolking als hiermee niset
onmiddetlijk wordt gestopt.

Bij brief d.d. 22 aprii 2002 hebben wij Annemarie Jorritsma (VVD) in haar voormalige functie als
minister van Economische Zaken daarvan al op de hoogte gebracht maar heeft daarop nooit
gereageerd. Daarmee is feitelijk bewezen dat onder haar voorzitfterschap vanuit ge CEMR ({de Council
of Eurcpean Municipalities and Regions) vanuit alle Nederlandse, Belgische, Luxemburgse, Europese
gemeenten en provincies (regio's) sluipmoordende chemische genocide wordt gepleegd op alle
506.000.000 Eutopeanen en vanuit Europa op 7.000.000.000 wereldbewoners.

Deze massale vergiftiging van de gehele wereld vindt plaats onder de dekmantels van Agenda

21, ecologisch, milieuvriendelijk, biomassa, groene stroom, dutrzaam, CO2-reductie, KOMO-keur,
KEMA-Keur, milieubeton, secundaire brandstof, hergebruik, Rio de Janeiro protocel en Kyoto-protocal,
etc. met miflarden euro’s aan overheidssubsidie {gemeenschapsgeld). De juridische grondiegger
daarvan is het Nederlands Christen-Democratisch Appél (CDA) die met vice-president mr. J.P.H,
Donner (CDA) van de Nederiandse Raad van State haar voorzitter koning Willem Alexander en
koningin Maxirma volledig in gijzeling heeft. Via de Europese Volkspartij (EVP) heeft de Nederlandse
CDA een volledige dictatoriale macht over de gehele Europese Unie verkregen en daarmee over
president Herman Van Rompuy (CD&V) van de Europese Raad en als zodanig ook over ds Belgische
politieke partij CDAV.

Voormalig minister drs. W..J. Destman (CDA), heeft vanuit ziin functie als staatsraad bij de
Nederlandse Raad van State op 22 januari 2014 bi] uitspraak in de zaak met als nummer:
201205174/1/R4 onherroepelifk beslist dat alle eerdere uitspraken van de Nederlandse Raad van
State, als ook alle Europese richtlijnen, verordeningen en daarop uitgesproken arresten van het
Eurepese Hof van Justitie mogen worden overtreden om de gehele wereldbavotking te vergiftigen met
miljarden kilogrammen zeer giftige, giftige, bijlende of schadelijke stoffen, ziinde levensgevaarlik
kankerverwekkend hoog probiematisch afval van multinationale bedrijven waarin de Nederlendse
Staat direct of indirect veel aandelen heeft. Daarmee is staatsraad drs. W.J. Deetman en zijn politieke
part Christen-Democratisch Appeél (CDA) verantwoordelifk en aansprakelik voor het plegen van



siuipmoordende chemische genocide op miljarden wereldbewoners in het algemeen en op honderden
miljoenen kinderen in het bijzonder,

Onder voorzitterschap van dezelfde drs. W.J. Deetman (commissie Deetman) is het sexuesl misbruik
van minderarige kinderen door priesters binnen de Rooms-katholieke Kerk onderzocht. Dit maakt dit
alies nog veel opmerkelijker. Een groter misbruik van kinderen dan het wereldwijd uitrosien van
honderden miljoenen kinderen met miffarden kilogrammen zeer giftige kankerverwekkende stoffen als
arseenzukr en chroomirioxide {chroom VI} door ze te laten spelen op geimpregnaerde
kinderspeeltoestellen en hun brocd {e laten opeten van geimpregneerde picknickiafels, zoals dat

gebeurt op de basisschoot Sint-Martinus te Hasselt, is nist denkbagar.

in deze vanuit de Nederlandse CDA juridisch mogelijk gemaakte massale vergiftiging speelt Group
Machiels te Hasselt een cruciale roi, als ook voormalig burgemeester van Hasselt en voormalig
gouverneur van Belgisch Limburg Steve Stevaerts maar nu vanuit zijn functie als voorzitter van de
toezichtsraad van het Dinh Vu Industrial Zone project in Hal Phong. Het gaat om een havengebied
van 1.200 hectare in Vietnam dat ontwikkeld wordt door een internaticnaal consortium, waar ook e
Limburgse groep Group Machiels inzit met Steve Stevaert (sp.a) en Willy Claes (sp.a) als adviseurs.

Aan huidig burgemeester Hilde Claes {sp.a) van Masselt is dan ook de bilzondere task weggelegd om
tegen deze massale vergifliging in en vanuit Hasselt onder de dekmante! van "Agenda 21" direct
handhavend op te treden, waarmee een einde komt aan het beproeven van mensen, diaren an
planten en de (vanaf 1892} in gang gezette depopulatie van zo'n 90% wereidbewoners.

Daarmee komt tevens een einde aan de maar liefst vanaf 28 mei 1940 {74 jaar lang) vooridurende
gijzeling van de opvolgende Belgische koningen Leopold Hi, Boudewijn, Albert Il en Fitip, wat het
gevolg is van het niet uitvoeren van het poiitieke testament van voormaiig koning Leopold i van
Belgig.

Daarmee ontstaat dan ook een nieuwe economie waarin nieuwe technologieén als de Nuloptie-
technologie van Edeichemie en natuurtijke producten als flaraxin niet langer meer worden geboycot en
hun wereld reddende werk doen.

Daaruit zal een nieuwe werald ontstaan zonder oorlog waarin onze kinderen en kleinkinderen vanuit
tiefde voor elkaar een menswaardig bastaan zullen hebben.

De Belgische Federale Regering kan daarbij de hulp inroepen van het Belgische Grondwettetike Hof
en de Verenigde Natles,

Om het proces van "Cmmekeer” naar een Nieuwe Wereld met een Nieuwe Economie geruisloos te
laten veriepen moeten wij elkaar vergeven, van in het verieden gemaakte fouten leren en de handen
in elkaar slaan om vanuit bestaande siructuren en netwerken {zoals Group Machiels te Hasselt) te
kemen fot een gezamenlijke aanpak. Wij geven No Cancer Foundation vzw dan ook het advies om
hierover op een zo'n kort mogelijke termiin samen met ondergetekende als deskundige een gesprak te
beleggen met burgemeester Hilde Claes van Hassaelt,

Wij vertrouwen erop U met het toezenden van dit deskundigenrapport met bijpehorend advies van
dienst te ziin.

Hoogachtend:

Ecologisch Kennis Centrum 8.V,
Voor deze

Ing. AM.L. van Rooi
Directaur / Hoger Veiligheidskundige
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Het zijn deze windmolens waarvoor Jan Beelen hand-en-spandiensten heeft verricht in strijd met zijn

afgelegde eed waarin hij heeft verklaard dat hij de wetten en de verardeningen van ziin ambt en zijn
functies stipt en nauwgezet zai uitvoeren.



Qp grond ven zijn afgelegde eed was gerechisdsurwaarder Jan Beelen wetlelijk verplicht om
onderzoek in te stellen naar mijn woon- en verblifiplaats bl de gemeents Hasselt. Als hij dat had
gedaan dan had hij van sen door burgemeester Hilde Claes van Hasselt gemachtigde ambtenaar
eenzelfde gewaarmerkt Vittreksel van akie van woonst met Historie ontvangen als dat ko op 23
augustus 2013 heb ontvangen van gemachtigd ambtenaar Francis Bielen (zie productie B).

Daarin had u dan kunnen lezen dat ik vanaf 17/10/2008 ben afgeschreven naar het buiteniand en vanaf
0B/07/2006 mijn woon- en verbliffplaats hab op het adres Kroatig, Seovacki Put 43, 34550 Pakrac.

Gerechisdeurwaarder Jan Beelen had, - evenals gerechisdeurwaarder Georges COURBOIN,
Broederminsiraat 40, 2018 te Antwerpen, dat heeft gedaan in opdracht van de PROCUREUR-
GENERAAL bij het Mof van Antwerpen -, betreffende dagvaarding bij AANGETEKENDE ZENDING
mosten laten uitgaan aan (zie productie By

Miinheer VERBEEK Erik, qeboren te BREE op 28/11/1969, wonende te HR-34550 Pakrac |\ Kroati,
Seovacki put, 43,

Aangezien gedaagde gedomicilieerd is in Kroatig en aangezien mij vid geadresseerde geen woor-,
verblijf- of gekozen woonplaats |n Belgie bekend is, 20 heb ik ondergetekende en meergemelde
gerechisdeurwaarder, bij toepassing van ariike! 40 v/ih Belgisch Gerechieliik Wetboek, sen kopie van
enderhavig exploot, alsmede het stuk erin vermeld, onder ter post aangetekende omslag vergezeld
van gen antwoordkaart, verzonden nagar het adres vid betrokkene, miin exploot doends op het
postkantoor te Antwerpen,

Het ontvangsthewiis van deze aéngetekende zending heb ik ath origineel van onderhavig exploot
gehecht.

Hiermee hebben wij van gerechisdeurwaarder Georges COURBOIN te Antwerpen het wetteliike bewijs
verkregen dat gerechtsdeurwaarder Jan BEELEN met zijn op 23/04/2012 verstuurde AANGETEKENDE
ZENDING in zeer ermstige mate artikel 40 van het Belgisch Gerechteliik Wethosk heeft overtreden,
waarln letterlik het volgende staat geschreven:

Artikel 40 Belgisch Gerechtelijk Wetbogk,

Ten aanzien van hen die in Beigi® geen gekende woonplaats, verblijfplaats, of gekozen
woonplaats hebben, stuurt de gerechisdeurwaarder hif een ter post aangetekende brisf het
afschrift van de akte aan hun woonplaats of aan hun verblijfplaats in het bultenland en met de
luchtpost indien de piaats van bestemming niet in een aangrenzend land ligt, onverminderd enige
angere wijze van toezending overeengekomen tussen Belgié en het land waar zij hun woon- of
verbiljifplaats hebben. De betekening wordt geacht te zijn verrich door de afgifte van de akie aan
de postdienst tegen ontvanghewijs in de vormen die in dit artike!l worden bepaaid.

Gerechisdeurwaarder Jan Beelen fe Hasselt heeft zijn op 23 april 2012 gedane betekening van de
dagvaarding aan VERBEEK Erik bewust niet iaten Uitgaan naar zijn woon- en verbliffplaats te Kroatig,
Seovacki Put 43, 34550 Pakrac om daarmes de hierboven volgens ziin zeggen "windmolen criminaliteit
waarvan et te winnen valf” behulpzaam te ziin. Dit In opdracht van een internationale opererende
criminele drugsorganisatie die ter afdekking van hun crimineel handeten mij en mijn echtgenote als
hoofdverdachte veroordeeld wilen krijgen en mij ais verdachte in een door justitie te Tongeren
onderzochte moord wil betrekken, waar ik als cok mijn echigenste helemaal niets mee te maken
hebben, Dit alles met het cogmerk om vanuit deze grote grensoverschrijdende criminale organisatie
mij en miin echtgenote onrechtmatig veroordeseld te krijgen en een aansiag te plegen op al miin
nkomsten en alle eigendommen van mijn echigenote, No Cancer Foundation vzw en VERIMMOBAN
NV (Art. 194 t/m 197 Sw, 233 ¥m 236 Sw, art. 243 Sw, art, 43 Sw, ark. 324bis en 324ter Sw).

Daarmes heeft gerechisdeurwaarder Jan Beelen te Hasselt in zeer emstige mate zijn afgelegde eed
overtraden, waarin hij heeft verkiaard gat hij de welten en de verordeningen van zijn ambt en zijn
functies stipt en nauwgezet zal uitvoeren.

Tegen dit wettelijk bewezen door gerechtedeurwaarder Jan Beelen te Hasselt gepleegde misdrijf
vanuit een grensoverschrijdende criminele organisatie:
- loopt reeds een klacht bij verantwoordelijk minister Joélle Milkgust, welke door haar in
onderzoek is geanomen,
- |oopt onder referte FD 30.89.15-12 LP-mv vanaf 24 juli 2012 een strafrechtelijk onderzoek b
Liave Pellens, Federaal Magistraat, Federaal parket te Brusse!;
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- loopt onder referte FD 30.99.15-12 LP-mv {in Hasselt Not. Nr. HA 45 F1.7961-12) vanaf 20
september 2013 een sirafrechtelijk onderzoek met busgerlijke partijstelling bi
onderzeeksrechter Kris Gruyters van de rechtbank van Eerste Aanleg te Hassett:

waaraan ik een kopie van deze klacht tegen gerechisdeurwaarder Jan Beelen laat toekomen met het
verzoek om u daarover te benadsren en uw beslissing op deze klachi mee te batrekken in hun
lopende (strafrechtelike) onderzoeken.

De materisle en immateriéie schade die garechisdeurwaarder Jan BEELEN met het bewuyst
overtreden van artikel 40 van het Belgisch Gerechtelijk Wetboek bij Erik Verbeek, als ook bif zijn
echtgencte, vader en moeder vanuit No Cancer Foundation vzw te Hasselt en VERIMMOBAN NV,
heeft aangericht beloopt reeds vele honderdduizenden eurc’s welke met de dag groelt, waarvoor ik
hrem hierbij persooniijk verantwoordelijk en aansprakelijk stel.

Op grond van bovengenoemde felten richt ik aan Syndicus-Voorzitter Leo [Daenen het nadrukkelifke
verzoek om;

1. Gerechtsdeurwaarder Jan Beslen per direct te schorsen ais lid van de raad van de
Arrondissementskamer te Hassell;

2. Gerechtsdeurwasrder Jan Beelen te horen en de bevindingen van de raad van de
Arrondissementskamer te Hasselt daarvan vast te leggen in een versiag;

3. Deze klacht met bijbehorende producties, samen met uw verstag van bevindingen, over te
maken aan:
+ Joglle Milquet, Belgisch Vice-Eerste Minister en Minister van Binnenlandse Zaken:
* Lieve Pellens, Federaal Magistraat, Federaal parket te Brussel;
»  Kris Gruyters, Onderzoeksrachter bij de rechtbank van Eerste Aanleg te Hasseit;

Tevens verzoek tk u om de entvangst van de kiacht schriftelijk te bevestigen aan:

- Verbeek Erik, wonende te Kroatig, Seovacki Put 43, 34550 Pakrac;

- Ecologisch Kennis Centrum B.V. gevestigd op het adres 't Achterom 9A, 5481 X te Sint-
Oedenrode, namens deze haar directewr AM.L, van Rooij, vanaf 21 december 2010 wonende
op het adres Hazendansweg 36A, 3520 te Zonhoven (Belgig), die ik als juridisch adviseur
daarvoor heb gemachtigd;

en mij en mijn juridisch adviseur A.M.L. van Rooij {op zijn domicilie acres Hazendansweg 364, 3520 te
Zanhaven} van de voortgang ap de hoogie houden.

it 2

VERBEEK Erik
Seovacki Put 43, 34550 Pakrao te Kroatig

PRCDUCTIEOVERZICHT

A. De bij brief d.d. 23 aprit 2012 door gerechtsdelurwaarder Jan Beelen, kantoorhoudende
Thonissenlaan 25, 3500 te Hassel aan Erik Verbeek, Paul Bellefroidlaan 16, 3500 te Hasselt
verzonden AANGETEKENDE ZENDING {ref 5844-12) met Pro Justitis Dagvaarding (5_blz.)

B. Gewaarmerkte akte van woonst met historie d.d. 23 augustus 2013 van gemachtigd
ambtenaar Francis Bielen van de gemeente Hasselt van Verbeek Erik Chris Mathieu {4 biz.}

C. De op 20 augustus 2013 omstresks 12.15 uur door gerechtsdeurwaarder Jan Beelen op de
locatie Hazendansweg 36A, 3520 te Zonhoven in opdracht van de SNS Bank NV te Utrecht
aan Van Rooij Adrfanus en Van Rooij Van Nunen Johanna onder politiedwang algegeven
BETEKENING-AKTE VAN AFGIFTE van een dagvaarding in kort geding bij de rechtbank
Cost-Brabant, locatie 's-Hertogenbosch op 10 september 2013 {ref dos A25049-1 3113 blz.};

D. De bij azngetekende brief d.d. 3 december 2012 door gerechtsdeurwaarder Georges
COURBOIN, Broederminstraat 40, 2018 te Antwerpen aan Erik Verbeek, Seovacki Put 43,
34550 Pakrac te Kroati¢ verzonden Pro Justitia Dagvaarding (referte: 35666-12/vV) van de
Procureur-Generaal van het Hof van Beroep te Antwerpen (4 blz.):
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Vonnis dd. 27.02.2014

De Correctionele Rechtbank van het arrondissement HASSELT,
16° kamer, heeft het volgende vonnis uitgesproken :

INZAKE HET QPENBAAR MINISTERIE TEGEN

1. VERBEEK Erik, Chris, Mathieu, arbeider, geboren te Bree op 28 november
1969, ingeschreven te 34550 Pakrac (Kroatié), Seovacki put 43, doch feitelijk
verblijvende te 3500 Hasselt, Paul Bellefroidiaan, 16, Belg.

2. VZW _NO CANCER FOUNDATION, wmet ondernemingsnummer
0826.979.240, met zetel te 3500 Hasselt, Paul Bellefroidlaan, 16.

Verdacht van :

Als dader of mededader, hetzij door het misdrijf te hebben uitgevoerd of aan de
uitvoering rechistreeks te hebben meegewerkt, hetzij door enige daad tot de
uitvoering zodanige hulp te hebben verleend dat het misdrijf zonder zijn bifstand
niet had kunnen worden gepleegd, hetzij door giften, belofien, bedreigingen,
misbruik van gezag of van macht, misdadige kuiperijen of arglistigheden, het
misdrijf rechtstreeks te hebben uitgeloki.

Te Hasselt en bij samenhang elders in het Rijk

A/ Bij inbreuk op artikel 6, §1, eerste Iid van de Wet van 25 maart 1964 op de
geneesmiddelen, zoals bestraft overeenkomstig artikel 16, §3. 1° van dezelfde wet
een geneesmiddel in de handel te hebben gebracht zonder dat een vergunning
voor het in de handel brengen is verleend, met name flaraxine.

I De eerste

Meermaals, op niet nader te bepalen data tussen 1 maart 2010 en 1 november
2012, het laatste feit gepleegd zijnde op 31 oktober 2012

11 De tweede

Meermaals, op niet nader te bepalen data fussen 24 mei 2010 en I november
2012, het laatste feit gepleegd zijnde op 31 oktober 2012
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B/ Bij inbreuk op artikel 9, §1, eerste lid van de wet van 25 maart 1964 op de
geneesmiddelen, zoals bestraft overeenkomstig artikel 16, §3.1° van dezelfde wet,
in strijd met het verbod reclame te hebben gemaakt beireffende een geneesmiddel
dat niet is geregistreerd, waarvoor geen vergunning voor het in de handel
brengen werd verleend of ten aanzien waarop ingevolge de toepassing van de
artikelen 7, 8, 7bis en 8bis een schorsing of verbod is gesteld, met name reclame
te hebben gemaakt voor flaraxine.

1. De eerste

Meermaals, op niet nader te bepalen data tussen 1 maart 2010 en 1 november
2012, het laatste feit gepleegd zijnde op 31 oktober 2012

11, De tweede

Meermaals, op niet nader te bepalen data tussen 24 mei 2010 en 1 november
2012, het laatste feit gepleegd zijnde op 31 oktober 2012

ddok Rk kokok

INGEVOLGE VONNIS dd. 16.05,2013, gekend onder griffienummer 924/13,
van de_correctionele rechtbank te Hasselt, 16de kamer, op tegenspraak
cewezen, hetwelk :

- een heropening der debatten heeft bevolen op de zitting van 26 september 2013,
zaal 2/8 om 9.00 uur, tencinde Mr, Chr. Bielen, advocaat te 3500 Hasselt,
Hendrik van Veldekesingel 148, toe te laten ftweede beklaagde te
vertegenwoordigen in onderhavige strafvordering aangesteld zijnde als lasthebber
ad hoc;

- aan de lasthebber ad hoc lastens de vertegenwoordigde vennootschap een
provisie toekent van 750 {zevenhonderdvijftig) euro.

- de beslissing over de kosten aanhoudt.

* ok ok ®k %ok ok

De zaak werd hernomen voor de ter zitting anders samengestelde zetel.
Gelet op de stukken van het geding;
Gehoord in openbare zitting:

-het openbaar ministerie bij monde van Dhr. R. DE KEERSMAECKER,
substituut procureur des Konings, in zijn vordering;

-eerste beklaagde in persoon;

-tweede beklaagde vertegenwoordigd door Mr. Chr. BIELEN, daartee als
lasthebber ad hoc aangesteld bij tussenvonnis van deze rechtbank van 16.05.2013.

ok * ok ok ok
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OP STRAFRECHTELIJK GEBIED

Voorafgaande opmerking

Op de zitting van 30.01.2014 werd door eerste beklaagde een nota neergelegd,
waarin verwezen wordt naar tal van klachten en op grond waarvan eerste
beklaagde de rechtbank verzocht om de behandeling van deze zaak op te schorten
in afwachting van de beslechting van deze diverse klachten.

De rechtbank is van oordeel dat deze klachten, noch de beslechting ervan van
enige invioed zijn op de thans aanhangig gemaakte feiten of dat zij enige
relevantie hebben met betrekking tot de grond van deze feiten.

Gezien deze vaststelling en gezien voormelde nota, alsook de bijhorende stukken,

gaat de rechtbank dan ook niet in op het verzoek van eerste beklaagde om de
behandeling van de zaak op te schorten,

Eerste beklaagde

De ten laste van ecerste beklaagde gelegde feiten, zoals omschreven in de
dagvaarding onder de tenlasteleggingen Al en BI zijn genoegzaam naar eis van
recht bewezen door het vooronderzoek en het onderzoek ter zitting.

Uit de voorliggende elementen van het dossier blijkt onbetwistbaar dat eerste
beklaagde, samen met tweede beklaagde het geneesmiddel flaraxine in de handel
heeft gebracht, zonder dat dit vergund werd.

Tevens blijkt ook dat er voor dit geneesmiddel — dat tevens niet geregistreerd is —
op diverse wijze reclame werd gemaakt.

Eerste beklaagde tracht thans voor te houden dat het product flaraxine niet als een
geneesmiddel kan worden beschouwd, zodat het niet aan enige vergunningsplicht
of registratieplicht onderworpen zou zijn.

Hén en ander is strijdig met de voorliggende elementen van het dossier, meer
bepaald de vaststelling dat voormeld product wel degelijk als een geneesmiddel
wordt omschreven en als dusdanig ook werdt voorgesteld.

Het volstaat dienaangaande onder meer te verwijzen naar de website van tweede
beklaagde en naar de vaststelling dat aan het product flaraxine een therapeutische
en hellende werking wordt toegeschreven.

Eerste beklaagde dient derhalve schuldig te worden verklaard aan de voorliggende
feiten.

Eerste beklaagde verzocht ter zitting van 30.01.2014 om hem het voordeel van de
opschorting toe te kennen.
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Op het verzoek tot het verlenen van de gunst van de opschorting wordt door de
rechtbank niet ingegaan, nu deze gunst bij beklaagde zou leiden tot een
onvoldoende bewustwording van de zwaarwichtigheid van de door hem
gepleegde feiten.

De eerste beklaagde brengt overigens geen clementen aan die zouden toelaten te
besluiten dat de oplegging van een bestraffing, zoals hierna bepaald, zijn toekomst
op een overdreven wijze, in wanverhouding tot de emnst van de in zijnen hoofde
weerhouden feiten, zou hypothekeren.

De ten laste van eerste beklaagde bewezen verklaarde feiten, zoals omschreven
onder de tenlasteleggingen van de dagvaarding, zijn door eendaadse samenloop
verbonden dan wel de opeenvolgende en voortgezette uitvoering van eenzelfde
misdadig opzet, zodat in toepassing van artikel 65 Sw. slechts één bestraffing, te
weten de zwaarste, wordt uitgesproken,

Een bestraffing van eerste beklaagde, zoals volgt in het beschikkend gedeelte,
komt de rechtbank gepast voor, gelet op enerzijds de aard en de ernst van de
gepleegde feiten en de omvang ervan en rekening houdend anderzijds met het
blanco strafregister van deze beklaagde.

Tweede bekiaagde

De ten laste van tweede beklaagde gelegde feiten, zoals omschreven in de
dagvaarding onder de tenlasteleggingen AIl en BI zijn genoegzaam naar eis van
recht bewezen door het vooronderzoek en het onderzoek ter zitting.

Uit de voorliggende elementen van het dossier blijkt dat tweede beklaagde juist
werd opgericht om de strafbare feiten te plegen.

Het is via tweede beklaagde dat de handel werd gevoerd, de reclame werd
gemaakt en de gelden werden ontvangen.

De strafbare handelingen werden derhalve onbetwistbaar gepleegd voor rekening
van tweede beklaagde en houden duidelijk een intrinsick verband met de
verwezenlijking van haar doel.

Tweede beklaagde dient derhalve samen met eerste beklaagde veroordeeld te
worden voor de thans aanhangige feiten, waarvan hierveor duidelijk werd gesteld
dat deze strafbaar zijn,

De ten laste van tweede beklaagde bewezen verklaarde feiten, zoals omschreven
onder de tenlasteleggingen van de dagvaarding, zijn door eendaadse samenloop
verbonden dan wel de opeenvolgende en voortgezette uitvoering van eenzelfde
misdadig opzet, zodat in toepassing van artikel 65 Sw. slechts één bestraffing, te
weten de zwaarste, wordt uitgesproken.

Fen bestraffing van tweede beklaagde, zoals volgt in het beschikkend gedeelte,
komt de rechtbank gepast voor, gelet op enerzijds de aard en de ernst van de
gepleegde feiten en de omvang ervan en rekening houdend anderzijds met het
blanco strafregister van deze beklaagde.
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Gelet op de schriftelijke vordering van het Openbaar Ministerie en in toepassing
van artikel 42 Sw., worden de overtuigingsstukken ingeschreven en berustende
ter griffie van deze rechtbank onder de nummers 100356 en 111873, zijnde
toestellen en instrumenten of zaken, dic hebben gediend of bestemd waren om
hoger vermelde bewezen verklaarde misdrijven te plegen of die er het voorwerp
van uitmaken, eigendom van de veroordeelden, verbeurd verklaard.

De verbeurdverklaring -

Gelet op de schrifielijke vordering van het openbaar ministerie wordt in
toepassing van artikel 42,3° en 43bis Sw., tevens verbeurd verklaard, het bedrag
van 27.279,00 curo als vermogensvoordeel iastens tweede beklaagde.

OP BURGERLLIJK GEBIED

Gelet op het bestaan van mogelijk reéle schade veroorzaakt door het bewezen
verklaarde misdrijf past het de burgerlijke belangen aan te houden.

(Gezien de hiemnavolgende artikelen:

Wetboek strafvordering art. 161-185-190-194-195-197;

Strafwetbock art. 2, 2e 1id-25-42-43-50-65-606;

Art. 4 V.T. Sv. gew. wet 13.04.2005 (B.S. 03.05.2003);

K.B. 28.12.1950 art. 91 gew. art. 1 KB 13.11.2012;

Wet 1/8/85 art. 29, gew. Wet 22,04.2003 art. 3 gew. K.B. 19.12.2003 art. 23 gew.
K.B. 31.10.2005 art.1;

Wet 15.06.1935 art. 2-14-24-31-32-34-35-36-37-41;

en de artikelen aangehaald in dit vonnis.

OM DEZE REDENEN

De Rechtbank, na herneming van de zaak voor de anders samengesteld zetel, het
tussenvonnis van  16.05.2013  verder uitwerkende, rechtdoende QP
. TEGENSPRAAK.

Eerste beklaagde

Verklaart eerste beklaagde schuldig aan de hem ten laste gelegde feiten, zoals in
de dagvaarding omschreven onder de tenlasteleggingen Al en BI; eerste
beklaagde gehandeld hebbende als dader.

Dienvolgens vercordeelt eerste beklaagde wvoor deze feiten tot een
GEVANGENISSTRAF van ZES MAANDEN,




<

Verplicht de veroordeelde om bij wijze van bijdrage tot de financiering van het
bijzonder fonds tot hulp aan de slachtoffers van opzettelijke gewelddaden en aan
de occasionele redders cen bedrag te betalen van 25 EURO te verhogen met 50
opdeciemen en alzo gebracht op 156,00 EURO.

Veroordeelt eerste beklaagde tot de kosten van de publieke vordering, in totaal
begroot op de som van 8 676,16 EURQ.

Legt aan de veroordeelde in toepassing van art. 91 K.B. van 28.12.1950,
gewijzigd bij art. 1 KB 13.11.2012, de verplichting op tot het betalen van een
geindexeerde vergoeding van 51,20 EURO.

Tweede beklaagde

Verklaart tweede beklaagde schuldig aan de haar ten laste gelegde feiten, zoals in
de dagvaarding omschreven onder de tenlasteleggingen All en BII; tweede
beklaagde gehandeld hebbende als dader.

Dienvolgens beveelt de ONTBINDING van tweede beklaagde.

Verplicht de veroordeelde om bij wijze van bijdrage tot de financiering van het
bijzonder fonds tot hulp aan de slachtoffers van opzettelijke geweiddaden en aan
de occasionele redders een bedrag te betalen van 25 EURO te verhogen met 50
opdeciemen en alzo gebracht op 150,00 EURO.

Veroordeelt tweede beklaagde tot de kosten van de publieke vordering, in totaal
begroot op de som van 8 722,76 EURO.

Legt aan de vercordeelde in toepassing van art. 91 K.B. van 28.12.1950,

gewijzigd bij art. 1 KB 13.11.2012, de verplichting op tot het betalen van een
geindexeerde vergoeding van 51,20 EURO.

Verklaart VERBEURD de overtuigingsstukken ingeschreven en berustende ter
griffie van deze rechtbank onder de nummers 100356 ¢n 111873,

Verklaart tevens VERBEURD ten laste van tweede beklaagde, de
vermogensvoordelen ten bedrage van 27.279,00 euro.

OP BURGERLIJK GEBIED

Houdt de burgerlijke belangen aan wat betreft de bewezen verklaarde
tenlasteleggingen.
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Aldus gevonnist in openbare zitting van de ZESTIENDE KAMER,
op 27 februari 2014, alwaar zetelden :

Mevr. A. TREKELS, rechter, alleenzetelend rechter,
Dhr, P, STRAUVEN, substituut procureur des Konings, en

Mevr. I. VANGRONSVELD, griffier.

I, VANGRONSVELD A. TREKELS.



PRODUCTIE 51



Rolnummer 4676

Arrest nr. 17/2010
van 25 februari 2010

ARREST

In zake: de prejudicigle vraag betreffende de artikelen 193, 196 en 197 van het
Strafwetboek, artikel 73his van het Wethoek van de belasting over de toegevoegde waarde,
artikel 450 van het Wethoek van de inkomstenbelastingen 1992 en de artikelen 21, 22 en 23 van
de voorafgaande titel van het Wetboek van strafvordering, gesteld door de Correctionele

Rechtbank te Gent.

Het Grondwettelijk Hof,

samengesteld vit de voorzitters M. Bossuyt en P. Martens, en de rechters E. De Groot,
A.Alen, J.-P. Spappe, J. Spreutels en T. Merckx-Van Goey, bijgestaan door de griffier

P.-Y. Dutilleux, onder voorzitterschap van voorzitter M. Bossuvt,

wijst na beraad het volgende arrest :



. Onderwerp van de prejudiciéle vraag en rechispleging

Bij vonnis van 18 maart 2009 in zake het openbaar ministerie tegen H. D.G. en anderen,
waarvan de expeditie ter griffie van het Hof is ingekomen op 3 april 2009, heeft de
Correctionele Rechtbank te Gent de volgende prejudiciéle vraag gesteld :

« Schenden de artikelen 193, 196 en 197 Sw, 73bis BTW en 450 WIB en de artikelen 21,
22 en 23 V.T.Sv. het grondwettelijke legaliteitsbeginsel zoals verwoord in de artikelen 12 en
14 van de Grondwet en artikel 7 van het Buropees Verdrag voor de Rechten van de Mens
inzoverre zij worden geinterpreteerd in die zin dat het misdrijf van gebruik van valse stukken
wordt gekwalificeerd als een voortdurend misdrijf doordat het gebruik blijft voortduren zelfs
zonder een nieuw feit van de dader en zonder zijn herhaald optreden, zolang het door hem

beoogde doel niet is bereikt en zolang de hem verweten beginhandeling, zonder verzet van
zijn kant, het nuttig gevolg heeft dat hij ervan verwachtte ? ».

De procureur des Konings bij de Rechtbank van eerste aanleg te Gent, H. D.G., Y.D.,
S.S., de minister van Financién, GV, en de Ministerraad hebben ieder een memorie
ingediend.

H.D.G., Y.D., §.5. en de Ministerraad hebben ook memories van antwoord ingediend.

Op de openbare terechtzitting van 12 januari 2010 ;

- zijn verschenen :

. Mr. I. Meese, tevens /oco Mr, W. Van Steenbrugge, advocaten bij de balie te Gent,
voor H. D.G;

. Mr. P. Arnou, advocaat bij de balie te Brugge, voor Y.D.en S.8.;

. Mr. C. Decordier, advocaat bij de balie te Gent, voor de minister van Financién;

. Mr. R. Tournicourt, advocaat bij de balie te Brussel, voor G.V.;

. Mr. C. Raymaekers, advocaat bij de balie te Antwerpen, voor de Ministerraad;

- hebben de rechters-verslaggevers E. De Groot en [, Spreutels verslag uitgebracht;
- zijn de voornoemde advocaten gehoord;

- is de zaak in beraad genomen.

De bepalingen van de bijzondere wet van 6 januari 1989 met betrekking tot de
rechtspleging en het gebruik van de talen werden toegepast.



. De feiten en de rechispleging in het bodemgeschil

Voor de Correctionele Rechtbank te Gent staan een veertigtal beklaagden terecht voor, onder meer, het
plegen van het misdrijf van gebruik van valse stukken. De Rechtbank stelt vast dat het openbaar ministerie, de
burgerlijke partijen en de verdediging zeer uiteenlopende standpunten innemen met betrekking tot de verjaring
van de strafvardering en dat dit het gevolg is van het feit dat er onenigheid bestaat over de vraag of het misdrijf
van gebruik van valse stukken dient te worden gekwalificeerd als een aflopend dan wel als een voortdurend
misdrijf,

Volgens de Rechtbank werd het misdrijf tot in 1932 door de rechtsleer en de rechtspraak gekwalificeerd als
een aflopend misdrijf. Vanaf dat ogenblik ontstond er in de rechtspraak van het Hof van Cassatie een kentering
die heeft peleid tot de huidige opvatting van dat Hof, volgens welke het gebruik van valse stukken voortduurt,
zelfs zonder een nieuw feit van de dader van de valsheid en zonder herhaald optreden van zijnentwege, zolang
het door hem beoogde doel niet is bereikt en zolang de hem verweten beginhandeling, zonder verzet van zijn
kant, het nuttige gevelg heeft dat hij ervan verwachtte. Vermits de door het Hof van Cassatie gegeven
interpretatie van het misdrijf wordt betwist in de rechtsleer, achtte de Rechtbank het nodig de hierboven
vermelde prejudiciéle vraag te stelien aan het Hof.

HI. Inrechte

Ten aanzien van de tussenkomsi

A.l1.1. G.V. wenst tussen te komen in het hangende geding en verwijst daarbij naar rechtspraak van het
Hof, volgens welke meet worden aangenomen dat de personen die het afdoende bewijs leveren van het
rechistreekse gevolg dat het antwoord dat het Hof op een prejudiciéle vraag zal geven, op hun persooniijke
situatie kan hebben, doen blijken van een belang om voor het Hof tussen te komen. Hij wijst erop dat de
procureur des Konings bij de Rechtbank van eerste aanleg te Brussel in een vordering van 23 november 2006
heeft gevraagd hem te verwijzen naar de Correctionele Rechtbank wegens het plegen van het misdrijf van
gebruik van vaise stukken. Uit die vordering blijkt dat de procureur het desbetreffende misdrijf kwalificeert als
een voortdurend misdrijf. In zoverre het Hof in de huidige zask zou vaststellen dat er sprake is van een
schending van het wettigheidsbeginsel in strafzaken, zou dit een belangrijke invloed hebben op de tegen hem
ingestelde vordering. G.V. meent dat hij om die reden belang heeft om tussen te komen in het geding. Minstens
zou hij belang hebben omdat hij de intentie heeit om dezeifde prejudicisie vraag te laten stelten.

A.1.2. De Ministerraad meent dat G.V. niet doet blijken van een belang in de zaak waarin de verwijzing is
gelast en dat het niet volstaat dat hij een belang zou hebben in een analoge zaak.

Ten gronde

AZ2.1. De procureur des Konings bij de Rechthank van eerste aanleg te Gent is in hoofdorde van oordeel
dat de gestelde prejudiciéle vraag geen antwoord behoeft, aangezien ze de interpretatie betreft die het Hof van
Cassatie geeft aan de in het geding zijnde bepalingen, en dus niet die bepalingen op zich. Volgens hem is het Hof
niet bevoegd om zich uit te spreken over interpretatics van wetten door de rechtspraak.

A.2.2. In ondergeschikte orde is de procureur des Konings van oordeel dat het Hof reeds uvitspraak heeft
gedaan op een vraag met een identiek onderwerp, meer bepaald in het arrest nr. 199/2005 van 21 december 2005,
en dat op de huidige vraag op dezelfde wijze kan worden geantwoord. Ofschoon de in die zaak gestelde vraag
enigszins anders was geformuleerd, blijkt duidelijk dat ze betrekking had op de bestaanbaarheid met het
wettigheidsbeginsel in strafzaken van de erin opgesomde wetsartikelen, in de interpretatie dat het misdriif van
gebruik van valse stukken dient te worden gekwalificeerd als een voortdurend misdrijf, Zowel in de huidige zaak
als in de zaak die aanleiding heeft gegeven tot het arrest ar. 199/2005 werd de vraag gesteld omdat de
desbetreffende kwalificatie gevolgen heeft op het vlak van de verjaring van de strafvordering.



A3.1. Y.D., beklaagde voor de verwijzende rechter, meent dat de in het geding zijnde bepalingen niet
bestaanbaar zijn met het wettigheidsbeginsel in strafzaken en verwijst daarbij naar rechtsleer volgens welke de
kwalificatie als voortdurend misdrijf moet blijken uit de wijze waarop het misdrijf in de wet is omschreven.
Volgens hem bevat de tekst van artikel 197 van het Strafwetbock geen enkele indicatie in die richting. Uit de
parlementaire veorbereiding blijkt integendeel dat de wetgever het gebruik van valse stukken veeleer als een
aflopend misdrijf heeft beschouwd. Ook de Franse rechtsleer kwalificeert het misdrijf op die manier. De visie
van het Hof van Cassatie houdt in dat het gebruik van valse stukken geen aflopend, maar een voortdurend
misdrijf is, Het misdrijf viseert aldus niet langer de gedraging van het aanwenden van de stukken, maar wei de
toestand die erin bestaat dat de waarheidsvermomming uitwerking kan krijgen. Die interpretatie is niet
bestaanbaar met het wettigheidsheginsel in strafzaker, dat verbiedt dat een toestand strafbaar is zonder dat dit uit
de wet blijkt. Bovendien is dat beginsel eveneens geschonden doordat de interpretatie van het Hof van Cassatie
onvoldoende afgrenzende kracht heefl; die interpretatie is immers gebaseerd op uiterst vage criteria zoals het
beoogde doel en de uitwerking van de waarheidsvermomming,

A3.2. Y.D. is van oordeel dat het arrest nr. 199/2085 van het Hof te dezen niet relevant is, aangezien het in
datl arrest ging over het verjaringsstelsel dat wordt gehanieerd bij collectieve misdtijven, en niet over de
kwalificatie van het misdrijf van gebruik van valse stukken als een voortdurend misdrijf, Wat de door de
procureur des Konings bij de Rechtbank van eerste aanleg te Gent aangevoerde exceptie van onbevoegdheid
betreft, is hij van oordeel dat het Hof wel degelijk bevoegd is om zich uit te spreken over de vraag of een
wettetijke norm in een bepaalde interpretatie bestaanbaar is met de Grondwet.

Ad.]. Volgens H, D.G,, beklaagde voor de verwijzende rechter, blijkt uit de verwijzingsbeslissing dat de
rechter zich in werkelijkheid twee vragen stelt. De eerste vraag betrefl de bestaanbaarheid van de kwalificatic
van het gebruik van valse stukken als voortdurend misdrijf met het wettigheidsbeginsel, de tweede de vraag of
de interpretatie van het Hof van Cassatie wel voldoende afgrenzende kracht heeft, zcals vereist door dat
beginsel,

A4.2.1. Wat de eerste vraag betreft, is H. D.G van oordeel dat de kwalificatie als voortdurend misdrijf niet
bestaanbaar is met het wettigheidsbeginsel in strafzaken. Hij wijst erop dat het Hof van Cassatie het gebruik van
valse stukken oorspronkelifk heefl gekwalificeerd als een aflopend misdrijf. In de regel is elk misdriif overigens
aflopend, tenzij de wefgever duidelijk heeft gemaakt dat het om een voortdurend misdriif gaat. Pas later is het
Hof op zijn eerdere rechispraak teruggekomen en werd het misdrijff gekwalificeerd als voortdurend. De
«duur-formule » werd bovendien doorheen de jaren steeds ruimer geinterpreteerd. Zo werd medio de jaren
negentig door het Hof van Cassatie gesteld dat het gebruik van valse fiscale stukken geen einde neemt door het
enkele feit dat de fiscus een standpunt inneemt ten aanzien van die valse stukken, noch door het feit dat de
administratie het gebruik ven valse stukken heeft vastgesteld en op grond daarvan een aanslagprocedure instelt.
Ir: de rechtsleer wordt verduidelijkt dat met die vitspraken het determinerende criterium wordt gesitueerd bij het
« nuttige effect » dat lijkt te moeten worden ingevuid als de misleiding van de fiscus : zolang de fiscus wordt
misleid, behoudt het valse stuk zijn nuftig effect.

A.4.2.2. H.D.G. wijst erop dat de desbetreffende rechtspraak van het Hof van Cassatie veelvuldig werd
bekritiseerd in de rechtsleer, onder meer op grond van het feit dat de auteurs van het Strafwetboek met het
gebruik van valse stukken een aflopend misdriff op het oog zouden hebben gehad. Bovendien wijst hij erop dat
de wetgever ook nu een voorkeur doet gelden voor de kwalificatie als aflopend misdrijf, aangezien het gebruik
van valse stukken in het ontwerp van Wetboek van strafprocesrecht, overgezonden door de Senaat aan de Kamer
van volksvertegenwoordigers op 2 december 20035, wordt omschreven als een aflopend misdrijf. De Hoge Raad
voor de Justitie was het desbetreffende voorstel weliswaar niet erg genegen, maar de Senaat heeft de kritiek van
de Hoge Raad naast zich neergelegd. Ten slotte verwijst hij ook naar een conclusie van de advocaat-generaal bij
het Hof van Cassatie voorafgaand aan een arrest van dat Hof van 21 mei 2008, waaruit zou kunnen worden
afgeleid dat ook op het niveau van dat Hof het besef begint te groeien dat de rechtspraak niet in
overeenstemming is met de tekst van de wet.

A423. Volgens H. D.G. betekent « gebruiken » het zich bedienen van iets als middel tot een bepaald
doel. Opdat er kan worden gesproken van een gebruik, hoeft de handeling niet noodzakelijk enig effect te
hebben. De vasistelling dat het gebruik van een vals stuk, zelfs wanneer het beoogde doel werd bereikt,
voortduurt indien het nog nutiige gevolgen kan hebben, staat in schril contrast met de taalkundige betekenis van
« gebruik », waarbij het doel niet hoeft te zijn bereikt en er geenszins sprake is van een vereiste van een « nuttig
gevolg », Daaruit volgt volgens H. D.G. dat de « duur-formule » die door het Hof van Cassatie is ontwikkeld niet
in artikel 197 van het Strafwetboek is terug te vinden.



A424. Met betrekking tot het eerste aspect van het wettigheidsheginsel, besluit H.D.G. dat de
prejudicile vraag bevestigend dient te worden beantwoord, indien de in het geding zijnde bepalingen aldus
worden gefnterpreteerd dat het gebruik van valse stukken wordt beschouwd als een voortdurend misdriif.
Worden die bepalingen evenwel geinterpreteerd in die zin dat het een aflopend misdrijf is, dan is er geen
schending van het wettigheidsbeginsel in strafzaken.

A4.3. Wat het tweede aspect van het wettigheidsbeginsel betreft, meent H. D.G. dat, door de duur van het
gebruik te koppelen aan het beoogde doel en aan de oitwerking van de waarheidsvermomming, een uiterst vaag
criterium in het leven werd geroepen dat leidt tot een verregaande bevordelingsvritheid voor de feitenrechters en
bijgevolg tot zeer witeeniopende rechtspraak. Het desbetreffende criterium biedt de feitenrechters en de
rechtsonderhorigen weinig houvast om het einde van het strafbare feit vast te stellen. Dit wordt overigens nog
versterkt door het feit dat, volgens het Hoef van Cassatie, de dader van de valsheid ook strafrechtelijk
verantwoordelijk is voor het gebruik van het valse stuk dat de door hem voorziene en gewilde voortzetting is van
de valsheid, zelfs indien van dat valse stuk gebruik wordt gemaakt door een derde. De prejudiciéle vraag dient
bijgevolg, cok wat het tweede aspect ervan betreft, bevestigend te worden beantwoord.

A4.4. Wat de door de procureur des Konings bij de Rechtbank van eerste aanleg te Gent aangevoerde
exceptie van onbevoegdheid betrefl, is H. D.G. van oordeel dat het Hof wel degelijk bevoegd is om zich uit te
spreken over de vraag of sen wettelijke norm in een bepaalde interpretatie bestaanbaar is met de Grondwet.
Bovendien is hij van oordeel dat het door de procureur asngehaalde arrest nr. 199/2005 een ander onderwerp
had.

A.5.1. 8.8, beklaagde voor de verwijzende rechter, meent dat de huidige prejudici€le vraag nog niet werd
beantwoord door het Hof. Het arrest ar. 199/2005 van 21 december 2005 betrof weliswaar een gelijksoortige
problematiek, maar de daarbij beantwoorde vraag had geen betrekking op de kwalificatie van het gebruik van
valse stukken als voortdurend misdrijf, wel op de verjaringsregels bij samenloop tussen valsheid en het gebruik
van valse stukken.

A5.2. 8.5, wijst erop dat de rechtspraak van het Hof van Cassatie niet in overeenstemming is met de tekst
van de in het geding zijnde bepalingen en dat, vodr het ontstaan van die rechispraak, ervan werd uitgegaan dat
het gebruik van valse stukken een aflopend misdrijf was, Hij is van oordeel dat het wettigheidsbeginsel in
strafzaken vereist dat uit de bewoordingen van de wet kan worden afgeleid of het misdeijf aflopend of
voortdurend is, en, in geval van een voortdurend misdrijf, wanneer het voltooid is.

A.53. 8.8, zet ulteen dat de term « gebruik », die niet in het Strafwetboek wordt gedefinieerd, moet
worden geinterpreteerd, zij het dat die interpretatic ertoe moet leiden dat enkel kan worden gestraft wat strafbaar
is op grond van de tekst van de wet, en wat strafbaar werd vooropgesteld door de wetgever, Vermits de term niet
is gedefinicerd, dient hij te worden geinterpreteerd in de normale betekenis ervan. Daarbij moet echter ook
rekening worden gehouden met de wil van de wetgever. De interpretatie die het Hof van Cassatie aan de term
« gebruik » geefi, is niet in overeenstemming met de wil van de wetgever, noch met het gewone taaigebruik, Het
gebruik van valse stukken is overigens een opzettelijk misdrijf, waarbij de dader de wil moet hebben om het stuk
te gebruiken. Hij moet wetens en witlens een daad van gebruik steflen. Nergens kan uit worden afgeleid dat de
wetgever de daad van gebruik heeft wilien laten blijven duren, zolang het beoogde voordeel blijft duren. De
interpretatie van het Hof van Cassatie stelt een toestand strafbaar, terwiji de wetgever een handeling strafbaar
heeft willer stelien. Bovendien, indien zou worden aanvaard dat het wel degelijk om een voortdurend misdrijf
gaat, is het absoluut niet duidetijk hoelang het misdrijf blijft duren, Het is juist dat het tot de
beoordelingshevoegdheid van de rechter behoort om uit te maken wanneer een misdrijf ophoudt te bestaan, maar
die beoordeling moet terug te koppelen zijn aan een wettekst. Anders wordt de beoordeling willekeurig, wat
manifest in strijd is met het wettigheidsbeginsel.

A.5.4. Wat de door de procureur des Konings bii de Rechtbank van eerste aanleg te Gent aangevoerde
exceptic van onbevoegdheid betreft, is 5.5. van cordeel dat het Hof wel degelijk bevoegd is om zich uit te
spreken over de vraag of een wettelijke norm in een bepaalde interpretatie bestaanbaar is met de Grondwet.

A6.1. De Ministerraad zet uiteen dat het gebruik van valse stukken, sinds cen arrest van het Hof van
Cassatie van 4 juli 1932, door de rechispraak wordt gekwalificeerd als een voortdurend misdrijf, De rechtspraak
van het Hof van Cassatie is op dat vlak constant, Het einde van het laatste gebruik doet de verjaring lopen.
Bovendien vereist de notie « gebruik » geen materiee! optreden van de dader. Zelfs het feit dat het stuk zich
buiten het materigle bereik van de dader bevindt, belet het « gebruik » niet. Wel dient, volgens de rechtspraak
van het Hof van Cassatie, de duur van het gebruik te worden beperkt tot de periode waarin het valse stuk een



rechistreeks effect sorteert. Indien het effect een gevolg is van sen latere juridisch onderscheiden corzaak, is het
geen gevolg meer van het misdrijf (zoals de geldige benoemingshandeling op grond van een vals diploma).

A.6.2. Volgens de Ministerraad is een voortdurend misdrijf een misdrijf bestaande uit een ononderbroken
en door de dader bestendigde delictuele toestand. Of een misdriif aflopend dan we! voortdurend is, moet blijken
uit de aard ervan of uit de tekst van de wet. Te dezen dient te worden vastgesteld dat het Strafwetboek zeif geen
aanwijzingen bevat over de aard van het misdrijf. Ook de artikelen 73bis van het Wetboek van de belasting over
de toegevoegde waarde (hierna : BTW-Wethoek) en 450 van het Wetboek van de inkemstenbelastingen 1992
(hierna ; WIB 1992} bevatten op dat viak geen aanwijzingen. Volgens de Ministerraad bevat de parlementaire
vogrbereiding var de in het geding zijnde bepalingen evenmin enige aanwijzing.

Bij gebrek aan een uitdrukkelijie vermelding in de wet of een uitdrukkelijke passage in de parlementaire
voorbereiding staat het, velgens de Ministerraad, aan de rechtspraak om uit de wet de aard van het misdriif af te
leiden. Overwegingen betreffende de taalkundige interpretatic van het woord « gebruik » zijn niet dienstig,
vermits het toekomt aan de verwijzende rechter om de desbetreffende misdrijven te mterpreteren. Vermits de
kwalificatie als voortdurend misdrijf wordt geschraagd door een censtante rechtspraak van het Hof van Cassatie,
kan niet worden gesteld dat de gevolgen van het misdrijf onvoorzienbaar zouden zijn. Het feit dat het misdrijf
niet gemakkelijk verjaart, is allicht vervelend voor de betrokkenen, doch zij weten dit vooraf, Zij kunnen
bijgevolg de gevolgen van hun daden inschatten.

A.6.3. De Ministerraad wijst erop dat een groot deel van de rechtsleer de kwalificatie van het gebruik van
valse stulcken als voortdurend misdrijf heeft onderschreven, Hij erkent niettemin dat bepaalde auteurs esn andere
mening zijn toegedaan. Die auteurs opteren voor de kwalificatie als afiopend misdrijf, onder meer omdat de in de
rechispraak van het Hof van Cassatic gehanteerde « duur-formule » te vaag zou zijn. Daarbij wordt ook vaak
verwezen naar Franse rechtsieer.

De Ministerraad is van oordeel dat de argumenten van die auteurs niet overtuigen, Franse rechtsleer is
volgens hem niet dienstig, vermits ze niet handelt over de Belgische wet, Sommige auteurs zijn van oordeel dat
uit de parlementaire veorbereiding van het Strafwetboek blijkt dat de wetgever het gebruik van valse stulkken
« veeleer » als een ogenblikkelijke gedraging heeft beschouwd. Daardoor geven die auteurs evenwel impliciet
tee dat de parlementaire voorbereiding geen uitstuitsel geeft over de aard van het misdrijf. De Ministerraad
meent overigens dat uit de parlementaire voorbereiding van het Strafwetbock geenszins kan worden afgeleid dat
de wetgever het gebruik « vesleer » als cen ogenblikkelijke gedraging heeft beschouwd. In de parlementaire
voorhereiding van het BTW-Wetboek en van het WIB 1992 is wvolgens de Ministerraad evenmin enige
aanwijzing terug te vinden. In het versiag van de bespreking in de Kamer van volksvertegenwoordigers
betreffende artike! 72 van het BTW-Wetboek, tijdens de zitting 1968-1969, wordt echter wel verwezen naar
rechtspraak van het Hof van Cassatie. Ofschoon die rechtsprazk een andere problematiek betreft, geeft die
verwijzing volgens de Ministerraad aan dat de wetgever zich bewust was van de rechtspraak van het Hof van
Cassatie op het viak van het voortdurend karakter van het misdsijf van gebruik van valse stukken,

A.6.4. De Ministerraad wijst erop dat in het wetsontwerp houdende het Wetboek van strafprocesrecht,
avergezonden door de Senaat aan de Kamer van volksvertegenwoordigers op 2 december 2005, het misdrijf van
gebruik van valse stukken wordt cmschreven als een aflopend misdrijf. De Hoge Raad voor de Justitie is het
evenwel niet eens met die nieuwe omschrijving, De Hoge Raad achtte het « noodzakelijk voor het onderzoek dat
inzake valsheid in geschrifte het tijdstip waarop de verjaring van de strafvordering aanvangt, niet wordt
vervroegd ». Daaruit kan worden afgeleid dat de Hoge Raad van oordeel is dat de huidige interpretatie niet alleen
correct is, maar ook opportuun,

A.6.5. De Ministerraad is van oordeel dat het interpreteren van de wet in die zin dat het gebruik van valse
stukken een voortdurend misdrijf is, niet kan worden beschouwd als een ontoelaatbaar ruime interpretatie van de
strafwet. Het is voor elke persoon bepaalbaar hoelang hij gebruik maakt van het valse stuk, nameliik hoelang het
stuk in kwestie het beoogde effect heeft. Het staat daarbij uiteindelijk aan de feitenrechter om uit te maken tot
wanneer het misdrijf heeft geduurd, meer bepaald wanneer het nuttige gebruik is gestopt. Velgens de
Ministerraad stelt het Hof van Cassatie de definitieve vestiging van de belasting als uiterste datum voor het einde
van het gebruik, zij het dat dit niet als cen algemene regei geldt. Uit andere elementen kan blijken dat het nuttige
effect vroeger is gestopt. De belastingplichtige heeft bovendien steeds de mogelijkheid te verzaken aan de
gevolgen van de door hem aangewende stukken. Op die wijze stopt hij het gebruik en begint de verjaring te
fopen. Ditis, volgens de Ministerraad, velstrekt in overeenstemming met het wettigheidsbeginsel.



A6.6. In tegenstelling tot andere partijen is de Ministerraad van oordeel dat de vraag niet kan worden
opgesplitst in twee defen, Het komt immers aiet toe aan de partijen om de door de verwijzende rechter gestelde
vraag te herformuleren. Hij is bovendien van ocordeel dat het onderscheid dat andere partijen maken met het
arrest nr, 199/2005 van 21 december 2005 kunstmatig is, vermits de in dat arrest beantwoorde vraag handelde
over de gevolgen van het feit dat de misdrijven van valsheid in geschriften en het gebruik van valse stukken als
een collectief misdrijf worden beschouwd, dat biijfi voortduren zelang het beoogde doel blijft bestaan. Die
gevolgen houden meer bepaald in dat de verjaring van dat collectieve misdrijf pas begint te Jopen zodra dat doel
niet meer bestaat. Ook thans treki de verwijzende rechter het verjaringsstelsel van het gebruik van valse stukken
in twijfel, In de vraag wordt verwezen naar de beweerde onvoorspelbaarheid van het verjaringsstelsel. In het
aangehaalde arrest heeft het Hof die « onvoorspelbaarheid » echter grondwettig geacht {B.11.4).

A.7. De Belgische Staat, in de hoedanigheid van burgerlijke partij in de bij de verwijzende rechter
hangende zaak, is van cordeel dat de prejudiciéle vraag ontkennend dient te worden beantwoord, Hij verwijst
naar rechtspraak van het Europees Hof voor de Rechten van de Mens, volgens welke het wettigheidsbeginsel niet
verbiedt dat de rechter de strafwet interpreteert. De wetten vertonen immers noodzakelijkerwijze een bepaalde
algemeenheid in hun bewoordingen. Volgens de Belgische Staat heeft het Hof reeds een arrest gewezen op een
prejudiciéic vraag met hetzelfde onderwerp, meer bepaald het arrest nr. 199/2005 van 21 december 2005,
Daaruit blitkt dat er geen sprake is van een schending van het wettigheidsbeginsel, Bovendien kan niet worden
gesteld dat de feitenrechter vrij is om het aanvangspunt van de verjaring van de strafvordering vast te stellen. Hij
oordeelt alleen op grond van de feitelijie elementen van de zaak. Het behoort tot de beoordelingsbevoegdheid
van de strafrechter om op grond van de strafrechtelijke bepalingen uit te maken wanneer een misdrijf ophoudt te
bestaan en wanneer dienovereenkomstig de verjaringstermijn begint te lopen.

A8.1. GV, is van oordeel dat de kwalificatie als voortdurend misdrijf moet blijken vit de wet, Het
strafrecht viseert in de regel enkel ogenblikkelijke gedragingen en slechts bij uitzondering voortdurende
toestanden. Omdat de erkenning van het voortdurend karakter van een misdrijf in de praktiik vaak ertoe leidt dat
het betrokken misdriif onverjaarbaar wordt, moet de rechtsfignur, volgens G.V., met voldoende
terughoudendheid worden toegepast en zou, bij stilzwijgen van de wetgever, de voorkeur moeten uitgaan naar de
kwalificatie als aflopend misdrijf. Hij wijst nog erop dat de kwalificatie van het gebruik van valse stukken als
een voortdurend misdrijf in de rechisleer wordt bekritiseerd.

A8.2. Volgens G.V. heeft het Hof van Cassatie gecordeeld dat het gebruik van valse stukken die tot
staving van een belastingaangifte worden aangewend, in de regel slechts zijn nuttig effect verliest bij de
definitieve vaststelling van de belasting en dat hieraan geen afbrevk wordt gedaan doordat de administratie
voordien het gebruik van valse stukken door de belastingplichtige heeft vastgesteld en op grond daarvan de
aanslagprocedure heeft ingeleid, Die rechisprask is volgens G.V. problematisch, omdat ze de facto leidt tot de
onverjaarbaarheid van de strafverdering en omdat de delictuele toestand niet meer afhankelijk is van de wil van
de dader, maar van de wil van de taxaticambtenaar. Wanneer deze niet tot inkohiering van de aanslag overgaat,
laat hij de delictuele toestand voortduren en dwingt hij de belastingplichtige een misdrijf te begaan. Zelfs
wanneer de belastingplichtige een bijkomende aangifte zou indienen, dan nog kan de administratie de
inkohiering uitstellen tot twaalf maanden na de definitieve strafrechtelijke veroordeling {artikel 358, § 1, 3°, en
§ 2, 3%, van het WIB 1992). Daarbij komt nog dat het Hof van Cassatie heeft geoordeeld dat het gebruik van
valse stukken verder uitwerking blijit hebben in de situatie waarin de belastingplichtige administratief beroep
instelt tegen de litigieuze aanslag, waarover de belastingadministratie niet wil beslissen vooraleer de
strafrechtspleging is afgelopen. Indien hij het bezwaar handhaafi, blijft hij dus een misdrijf piegen; indien hij
afziet van het bezwaar en de aanvullende aanslag aanvaardt, stopt het misdrijf, maar dat leidt dan weer tot een
schending van de rechten van verdediging, van het vermoeden van onschuid en van het recht niet te worden
gedwongen te getuigen tegen zichzelf of een bekentenis af te leggen.

A.83. Volgens G.V. vereist het wettigheidsbeginsel in strafzaken dat de weigever in voldoende
nauwkeurige, duidelijke en rechtszekerheid biedende bewoordingen bepaalt welke feiten stratbaar worden
pesteld. Hij verwijst daarbij naar rechtspraak van het Grondwettelijk Hof, van het Hof van Cassatie en van het
Europees Hof voor de Rechten van de Mens. Hij verwijst ook naar adviezen van de afdeling wetgeving van de
Raad van State, waarin onder meer werd geoordeeld dat de wetgever voor het strafbare feit nauwkeurig dient aan
te geven waarin het bestaat, zonder dat voor de interpretatie naar de memorie van toelichting moet of kan worden
verwezen. Het wettigheidsheginsel vereist bovendien dat de rechter de strafet strikt interpreteert. Hij mag de
strafwet niet uitbreiden, zo niet gedraagt hij zich als wetgever. Door een aflopend misdrijf te interpreteren als een
voortdurend misdrijf, wordt de strafbaarstelling uitgebreid. Een dergelijke uitbreiding is niet mogelijk zonder een
wettelijice veratkering. Volgens G.V. was - en is - het de bedoeling van de wetgever om het gebruik van valse
stukken te kwalificeren als een aflopend misdrijf. Aangezien de kwalificatie als veortdurend misdriif louter van



jurisprudenti¢le origine is, en aangezien die kwalificatie geen steun vindt in de wet, noch in de parlementaire
voorbereiding, noch in de rechisleer, kan niet anders dan worden besloten dat ze in srijd is met het
wettigheidsheginsel. Doordat de fiscale administratie de aanvang van de verjaring kan bemvloeden, is deze
onvoorspelbaar, zodat eveneens niet is voldaan aan de vereiste van voorzienbaarheid. Bovendien is de
rechspraak van het Hof van Cassatie gebaseerd op uiterst vage criteria (het beoogde doel, het nuttige gevolg,
enz.) zodat de rechtsonderhorige onmogelijk met zekerheid kan bepalen of er bij hem al dan niet nog sprake is
var: een verder durende toestand van strafbaar gebruik.

A.84. GV, is ten slotte van cordeel dat de prejudiciéle vraag die heefi geleid tot het arrest nr. 199/2005
van het Hof een andere draagwijdte had dan de in de huidige zaak gesteide vraag.

“B-
Wat de draagwijdte van de prejudiciéle vraag betrefi

B.[. De verwijzende rechter vraagt of de artikelen 193, 196 en 197 van het Strafwetboek,
artikel 73bis van het Wetboek van de belasting over de toegevoegde waarde (hierna:
BTW-Wetboek), artikel 450 van het Wetboek van de inkomstenbelastingen 1992 (hierna :
WIB 1992) en de artikelen 21, 22 en 23 van de wet van 17 april 1878 houdende de
voorafgaande titel van het Wetboek van strafvordering, in de interpretétie dat het « gebruik van
valse stukken» een voordurend misdrijf is - doordat het gebruik blijft voortduren, zelfs
zonder een nieuw feit van de dader en zonder zijn herhaald optreden, zolang het door hem
beoogde doel niet is bereikt en zolang de hem verweten beginhandeling, zonder verzet van
zijn kant, het nuttige gevolg heeft dat hij ervan verwachite -, bestaanbaar zijn met de
artikelen 12 en 14 van de Grondwet en met artikel 7 van het Europees Verdrag voor de

rechten van de mens.

B.2. Het Hof wordt niet gevraagd de rechtspraak van het Hof van Cassatie te toetsen aan
de in de prejudiciéle vraag aangehaalde grondwets- en verdragsbepalingen, wel de in het
geding zijnde bepalingen, in de aangegeven interpretatie, te toetsen aan die grondwets- en

verdragsbepalingen.

Wanneer een rechter het Hof ondervraagt over de grondwettigheid van bepalingen in een
bepaalde interpretatie, antwoordt het Hof, in de regel, op de vraag door die bepalingen in die

interpretatie te onderzoeken.



Wat de in het geding zijnde bepalingen betreft

B.3. Uit de motivering van de verwijzingsbeslissing en de wijze waarop de prejudiciéle
vraag is geformuleerd, blijkt dat die vraag in werkelijkheid enkel de wetsbepalingen betreft
die het «gebruik van valse stukken» strafbaar stellen, namelijk artikel 197 van het

Stratwetboek, artikel 73bis van het BTW-Wetboek en artikel 450 van het WIB 1992,

Het Hof beperkt ziin onderzoek tot die artikelen.

B.4.1. Uit de verwijzingsbeslissing kan worden afgeleid dat die artikelen aan het Hof

worden voorgelegd in hun huidige redactie.

B.4.2. Artikel 197 van het Strafwetboek bepaalt :

« In alle gevallen in deze afdeling vermeld, wordt hij die gebruik maakt van de valse akte
of van het valse stuk, gestraft alsof hij de dader van de valsheid was ».

B.4.3. Artikel 73bis van het BTW-Wetboek, laatst gewijzigd bij artikel 49 van de

programmawet (1) van 27 december 2006, bepaalt :

« Met gevangenisstraf van een maand tot vijf jaar en met geldboete van 250 EUR tot
125.000 EUR of met één van die straffen alleen wordt gestraft hij die, met het cogmerk om
een van de in artikel 73 bedoelde misdrijven te plegen, in openbare geschriften, in
handelsgeschriften of in private geschriften valsheid pleegt, of die van een zodanig vals
geschrift gebruik maalkt.

Hij die wetens en willens een vals getuigschrift opstelt dat de belangen van de Schatkist
kan schaden of die van een dergelijk getuigschriff gebruik maakt, wordt gestraft met
gevangenisstraf van acht dagen tot twee jaar en met geldboete van 250 EUR tot 125.000 EUR
of met één van die straffen alleen ».

B.4.4. Artikel 450 van het WIB 1992, laatst gewijzigd bij artikel 36 van de
programmawet (I} van 27 december 2006, bepaalt :

« Met gevangenisstraf van een maand tot vijf jaar en met geldboete van 250 EUR tot
125.000 EUR of met één van die straffen alleen wordt gestraft hij die, met het oogmerk om
een van de in artikel 449 bedoelde misdrijven te plegen, in openbare geschriften, in
handelsgeschriften of in private geschriften valsheid pleegt, of die van een zodanig vals
geschrift gebruik maakt.
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Hij die wetens en willens een vals getuigschrifi opstelt dat de belangen van de Schatkist
kan schaden of die van een dergelijk getuigschrift gebruik maakt, wordt gestraft met
gevangenisstraf van acht dagen tot twee jaar en met geldboete van 250 EUR tot 125.000 EUR
of met één van die straffen alieen ».

Wat de ontvankelijkheid van de memorie van tussenkomst betreft

B.5. De Ministerraad is van oordeel dat de partij die vraagt om tussen te komen niet doet

blijken van het vereiste belang om tussen te komen in het geding.

B.6. Ofschoon moet worden vermeden dat voor het Hof personen in rechte treden die
stechts een hypothetisch belang hebben bij de aan het Hof gestelde prejudiciéle vragen, dient
het Hof rekening te houden met het versterkte gezag van gewijsde dat voortvloeit uit
artikel 26, § 2, tweede lid, 2°, van de bijzondere wet van 6 januari 1989 en ervoor te zorgen
dat prejudiciéle vragen met betrekking tot identieke problemen niet worden vermenigvuidigd.
Door toe te staan dat elke persoon die doet blijken van een belang de vernietiging kan
vorderen van een bepaling waarvan het Hof, uitspraak doende op een prejudiciéle vraag, heeft
vastgesteld dat ze de Grondwet schendt, heeft artikel 4, tweede lid, dat in de bijzondere wet
van 6 januari 1989 is ingevoerd bij de bijzondere wet van 9 maart 2003, het gevolg versterkt
dat een op prejudiciéle vraag gewezen arrest kan hebben voor de personen die geen partij

waren bij dat arrest.

Er dient dus te worden aangenomen dat de personen die het afdoende bewiis feveren van
het rechtstreekse gevolg dat het antwoord dat het Hof op een prejudiciéle vraag zal geven, op
hun persoonlijke situatie kan hebben, doen blijken van een belang om voor het Hof tussen te

komen,.

B.7. De partij die vraagt om tussen te komen wiist erop dat zij wordt vervolgd voor het
plegen van het misdrijf van gebruik van valse stukken. Uit de haar betretfende vordering van
de procureur des Konings blijkt dat hij dat misdrijf kwalificeert als een voortdurend misdrijf

in de zin zoals aangegeven in de prejudiciéle vraag.
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Rekening houdend met die omstandigheden doet die partij blijken van een voldoende

belang om in de onderhavige rechtspleging tussen te komen.

Ten gronde

B.8.1. De artikelen 12 en 14 van de Grondwet bepalen

« Art. 12, De vrijheid van de persoon is gewaarborgd.

Niemand kan worden vervolgd dan in de gevallen die de wet bepaalt en in de vorm die zi]
voorschrijft.

Behalve bij ontdekking op heterdaad kan niemand worden aangehouden dan krachtens
cen met redenen omkleed bevel van de rechter, dat moet worden betekend bij de aanhouding
of uiterlijk binnen vierentwintig uren ».

« Art. 14. Geen straf kan worden ingevoerd of toegepast dan krachtens de wet ».

Artikel 7 van het Europees Verdrag voor de rechten van de mens bepaalt :

« 1. Niemand kan worden veroordeeld wegens een handelen of nalaten, dat geen
stratbaar feit naar nationaal of internationaal recht uitmaakte ten tijde dat het handelen of
nalaten geschiedde. Evenmin zal een zwaardere straf worden opgelegd dan die welke ten tijde
van het begaan van het strafbare feit van toepassing was.

2. Dit artikel staat niet in de weg aan het vonnis en de straf van iemand die schuldig is
aan een handelen of nalaten, hetwelk ten tijde dat het handelen of nalaten geschiedde, een
misdrijf was overeenkomstig de algemene rechtsbeginselen welke door de beschaafde volken
worden erkend ».

B.8.2. Op grond van artikel 1, 2°, van de bijzondere wet van 6 januari 1989, gewijzigd
bij de bijzondere wet van 9 maart 2003, is het Hof bevoegd om wetgevende normen te toetsen
aan de artikelen van titel II « De Belgen en hun rechten » en de artikelen 170, 172 en 191 van

de Grondwet.

Wanneer evenwel een verdragshepaling die Belgi¢ bindt, een draagwijdte heeft die
analoog is met die van een of meer van de voormelde grondwetsbepalingen, vormen de
waarborgen vervat in die verdragsbepaling een onlosmakelijk geheel met de waarborgen die

in de betrokken grondwetsbepalingen zijn opgenomen.
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Daaruit volgt dat, wanneer een schending wordt aangevoerd van een bepaling van titel 11
of van de artikelen 170, 172 of 191 van de Grondwet, het Hof, bij zijn onderzoek, rekening

houdt met internationaalrechtelijke bepalingen dic analoge rechten of vrijheden waarborgen.

[n zoverre het het wettigheidsbeginsel in strafzaken waarborgt, heeft artikel 7.1 van het
Europees Verdrag voor de rechten van de mens een draagwijdte die analoog is aan die van de

artikelen 12, tweede lid, en 14 van de Grondwet.

B.8.3. Door aan de wetgevende macht de bevoegdheid te verlenen, enerzijds, om te
bepalen in welke gevallen en in welke vorm strafvervolging mogelijk is en, anderzijds, om
een wet aan te nemen op grond waarvan een straf kan worden bepaald en toegepast,
waarborgen de artikelen 12, tweede lid, en 14 van de Grondwet aan elke burger dat geen
enkele gedraging strafbaar zal worden gesteld en geen enkele straf zal worden opgelegd dan

krachtens regels aangenomen door een democratisch verkozen beraadslagende vergadering.

B.8.4. Het wettigheidsbeginse!l in strafzaken gaat bovendien uit van de idee dat de
strafwet moet worden geformuleerd in bewoordingen op grond waarvan eenicder, op het
ogenblik waarop hij een gedrag aanneemt, kan uitmaken of dat gedrag al dan niet strafbaar is.
Het eist dat de wetgever in voldoende nauwkeurige, duidelijke en rechtszekerheid biedende
bewoordingen bepaalt welke feiten strafbaar worden gesteld, zodat, enerzijds, diegene die een
gedrag aanncemt, vooraf op afdoende wijze kan inschatten wat het strafrechtelijke gevolg van
dat gedrag zal zijn en, anderzijds, aan de rechter geen al te grote beoordelingsbevoegdheid

wordt gelaten,

Het wettigheidsbeginsel in strafzaken staat evenwel niet eraan in de weg dat de wet aan
de rechter een beoordefingsbevoegdheid tockent. Er dient immers rekening te worden
gehouden met het algemene karakter van de wetten, de viteenlopende situaties waarop zij van

toepassing zijn en de evolutie van de gedragingen die zij bestraffen.

Aan het vereiste dat een misdrijf duidelijk moet worden omschreven in de wet is voldaan
wanneer de rechtzoekende, op basis van de bewoordingen van de relevante bepaling en,
indien nodig, met behulp van de interpretatie daarvan door de rechtscolleges, kan weten welke

handelingen en welke verzuimen zijn strafrechtelijke aansprakelijkheid meebrengen.



B.8.5. Enkel bij het onderzoek van een specifieke strafbepaling is het mogelijk om,
rekening houdend met de elementen eigen aan de misdrijven die zij wil bestraffen, te bepalen
of de door de wetgever gehanteerde algemene bewoordingen zo vaag zijn dat ze het

strafrechtelijke wettigheidsbeginsel zouden schenden.

B.9. De kwalificatic van het « gebruik van valse stukken » als een voortdurend misdrijf
vindt steun in de rechtspraak van het Hof van Cassatie, dat herhaaldelijk heeft geoordeeld dat
het gebruik voortduurt, zeifs zonder een nieuw feit van de dader van de valsheid en zonder
herhaald optreden van zijnentwege, zolang het door hem beoogde doel niet volledig is bereikt
en zolang de hem verweten beginhandeling zonder verzet van zijn kant, het nuttige gevolg
heeft dat hij ervan verwachtte (zie onder meer Cass. 4 juli 1932, Pas. 1932, 1, p. 223,
11 januari 1960, Arr. Cass., 1960, p.412; 6 februari 1979, 4rr. Cass., 1978-79, p. 638,
4 maart 1986, Arr. Cass., 1985-86, nr. 423; 6 maart 2001, Arr. Cass., 2001, nr. 123; 7 februari
2007, P.06.1491.F). « Het strafbaar karakter van een gebruik van valse stukken voor de
vervalser, vereist dus niet dat hij de duur ervan kon voorzien, het volstaat dat hij kon voorzien
dat het valse stuk de door hem gewenste uitwerking zal hebben of zal kunnen hebben »

(Cass., 7 februari 2007, voormeid).

B.10. De kwalificatie als veortdurend, dan wel als aflopend misdrijf, heeft op zich geen
invioed op het feit dat elke persoon weet dat hij kan worden vervolgd en veroordeeld indien
zijn initiéle gedraging samenvalt met de constitutieve elementen van het misdrijf dat door de

in het geding zijnde bepalingen wordt bestraft.

B.I1.1. Die kwalificatie heeft wel gevolgen op het vlak van de verjaring van de
strafvordering, die begint te lopen te rekenen van de dag waarop het misdrijf is gepleegd
(artikel 21 van de voorafgaande titel van het Wetboek van strafvordering), wat bij een

voortdurend misdrijf pas het geval is wanneer de delictuele toestand is begindigd.

B.11.2. Het behoort tot de beoordelingsbevoegdheid van de strafrechter om uit te maken,
op grond van de strafrechtelijke bepalingen, wanneer een misdrijif ophoudt te bestaan en
wanneer dienovereenkomstig de verjaringstermijn begint te lopen. Het wettigheidsbeginsel in

strafzaken verzet zich niet ertegen dat de strafrechter, naar gelang van de verwezenlijking of
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niet van het door de dader « nagestreefde doel» en het « nuttige gevolg» van zijn -

beginhandeling, het einde van het misdrijf van gebruik van valse stukken in feite bepaalt.

B.11.3. De onvoorspelbaarheid die te maken heeft met het feit dat cen misdrijf dat
strafbaar was op het ogenblik dat de initigle strafbare handeling werd gesteld, nog met
dezelfde straf zou kunnen worden gestraft na het verstrijken van de door de dader verwachte
termijn van verjaring, doordat het misdrijf, in tegenstelling tot wat de dader had gedacht, een
voordurend karakter heeft, is niet van die aard dat daarmee afbreuk wordt gedaan aan de
artikelen 12 en 14 van de Grondwet, al dan niet in samenhang gelezen met artikel 7 van het

Europees Verdrag voor de rechten van de mens.

B.12. Rekening houdend met de in B.9 aangehaalde vaste rechtspraak van het Hof van
Cassatie, kan te dezen bovendien niet staande worden gehouden dat de rechtsonderhorige zich
in de onmogelifkheid zou bevinden om vooraf op afdoende wijze in te schatten of het

desbetreffende misdrijf een voortdurend karakter heeft.

B.13. De prejudiciéle vraag dient ontkennend te worden beantwoord.
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Om die redenen,
het Hof
zegt voor recht :

Artikel 197 van het Strafwetboek, artikel 73bis van het Wetboek van de belasting over de
toegevoegde waarde en artikel 450 van het Wetboek van de inkomstenbelastingen 1992, aldus
geinterpreteerd dat het misdrijf van gebruik van valse stukken blijft voortduren, .zelfs zonder
een nieuw feit van de dader en zonder zijn herhaald optreden, zolang het door hem beoogde
doel niet volledig is bereikt en zolang de hem verweten beginhandeling, zonder verzet van
zijn kant, het nuttige gevolg heeft dat hij ervan verwachtte, schenden nict de artikelen 12,
tweede lid, en 14 van de Grondwet, al dan niet in samenhang gelezen met artikel 7 van het

Europees Verdrag voor de rechten van de mens.

Aldus uitgesproken in het Nederlands en het Frans, overeenkomstig artikel 65 van de

bijzondere wet van 6 januari 1989, op de openbare terechtzitting van 25 februari 2010.

De griffier, De voorzitter,

P.-Y. Dutilleux M. Bossuyt



PRODUCTIE 52



Rolnummer 5464

Arrest ar, 130/2012
van 25 oktober 2012

ARREST

In zake : het beroep tot vernietiging van de wet van 15 december 2010 houdende
instemming met, onder meer, het « Verdrag tot herziening van het op 3 februari 1958 gesloten
Verdrag tot instelling van de Benelux Economische Unie », ingesteld door het « Ecologisch

Kennis Centrum B.V. » en anderen.

Het Grondwettelijk Hof, beperkte kamer,

samengesteld uit voorzitter M. Bossuyt en de rechters-verslaggevers L. Lavrysen en

1. Spreutels, bijgestaan door de griffier F. Meersschaut,

wijst na beraad het volgende arrest :



. Onderwerp van het beroep en rechispleging

Bij verzoekschrift dat aan het Hof is toegezonden bij op 30juli 2012 ter post
aangetekende brief en ter griffie is ingekomen op 31 juli 2012, is beroep tot vernietiging
ingesteld van de wet van 15 december 2010 houdende instemming met, onder meer, het
« Verdrag tot herziening van het op 3 februari 1958 gesloten Verdrag tot instelling van de
Benelux Economische Unie » (bekendgemaakt in het Belgisch Staatsblad van 22 december
2011y, door het «Ecologisch Kennis Centrum B.V.», met zetel te
NL-5491 XD Sint-Oedenrode ~ (Nederland), 't Achterom 9a, de vzw«No  Cancer
Foundation », met zetel te 3500 Hasselt, Paul Bellefroidlaan 16, de familic A.M.L. van Rooij,
wonende te 3520 Zonhoven, Hazendansweg 36 A, en de familie Erik Verbeek, wonende te
HR-34550 Pakrac (Kroatjg), Seovatki put 43.

Op 17 augustus 2012 hebben de rechters-versiaggevers L. Lavrysen en J. Spreutels, met
toepassing van artikel 71, eerste lid, van de bijzondere wet van 6 januari 1989 op het
Grondwettelijk Hof, de voorzitter ervan in kennis gesteld dat zij ertoe zouden kunnen worden
gebracht aan het Hof, ziiting houdende in beperkie kamer, voor te stellen een arrest te wijzen
waarin wordt vastgestetd dat het beroep tot vernietiging klaarblijkelijk onontvankelijk is.

De verzoekende partijen hebben een memorie met verantwoording ingediend.

De bepalingen van voormelde bijzondere wet van 6 januari 1989 met betrekking tot de
rechtspleging en het gebraik van de talen werden toegepast.

. Inrechte

e

A.l. In hun conclusies hebben de rechters-versiaggevers vastgesteld dat het beroep tot vernietiging
klaarbiijkelijk onontvankelijk zou kunnen worden bevonden wegens laattijdigheid.

A.2. De verzoekende partijen brengen daartegen in (1) dat zij de federale Regering reeds op 22 november
2011 hebben verzocht om Nederland voor het Grondwettelijk Hef te dagen, (2) dat zii op 21 juli 2011 het Hof
van Justitic hebben verzocht om Nedertand voor het Gerecht van eerste aanleg van de Europese Unie te dagen en
(3) dat het Verdrag waarmee wordt ingestemd niet rechtsgeldig is.

-B-

B.1. De verzoekende partijen vragen het Grondwettelijk Hof het volgende te beslissen :

«l. dat het op 1 januari 2012 in werking getreden nicuwe Benelux Verdrag onmiddellijk
moet worden verbroken, daar die in zeer ernstige mate in strijd met de Belgische Grondwet
tot stand is gekomen.



II. dat de erkenning van Nederland als lidstaat van de Europese Unie onmiddellijk moet
worden ingetrokken omdat Nederland met het opnemen van artikel 120 in de Grondwet, de
overige artikelen uit die Grondwet heeft uitgeschakeld, wat niet mag worden getoetst door een
rechter en Nederland om die reden ook niet over een Grondwettelijk Hof beschikt, waarmee
in ernstige mate wordt gehandeld in strijd met het Europese Verdrag van Lissabon ».

B.2. Het Grondwettelijk Hof is bevoegd om uitspraak te doen over beroepen tot
vernietiging van wetten, decreten en ordonnanties (artikel 1 van de bijzondere wet van
6 januari 1989 op het Grondwettelijk Hof). Een dergelijk beroep kan met name worden
-ingesteld door iedere natuurlijke of rechtspersoon die doet blijken van een belang (artikel 2),
en dit binnen een termijn van zes maanden of, indien het gaat om een akte houdende
instemming met een verdrag, binnen een termijn van zestig dagen na de bekendmaking van de
betrokken wettelijke norm (artikel 3). Het beroep tot vernietiging wordt bij het Hof aanhangig
gemaakt door middel van een verzoekschrift (artikel 5), dat het onderwerp van het beroep

vermeldt en een uiteenzetting van de feiten en middelen bevat (artikel 6).

B.3. Het Hof is niet bevoegd om de gevraagde beslissingen te nemen. Zelfs indien het
verzoekschrift wordt opgevat als een beroep tot vernietiging van de wet van 15 december
2010 houdende instemming met, onder meer, het « Verdrag tot herziening van het op
3 februari 1958 gesloten Verdrag tot instelling van de Benelux Economische Unie », moet
worden vastgesteld dat die wet is bekendgemaakt in het Belgisch Staathlad van 22 december
2011, zodat het beroep moet worden geacht buiten de voormelde termijn van zestig dagen te
zijn ingediend. In weerwil van wat de verzoekende partijen in hun memorie met
verantwoording lijken aan te nemen, kan een beroep tot vernietiging niet op een andere wiize

dan door middel van een verzoekschritt bij het Hof aanhangig worden gemaakt.

B.4. Zonder dat het nodig is te onderzoeken of aan de overige ontvankelijkheidsvereisten
is voldaan, is het beroep tot vernietiging derhalve klaarblijkelijk onontvankelifk wegens

laattijdigheid.



Om die redenen,

het Hof, beperkte kamer,

met eenparigheid van stemmen uitspraak doende,

verwerpt het beroep.

Aldus uitgesproken in het Nederlands, het Frans en het Duits, overeenkomstig artikel 65

van de bijzondere wet van 6 januari 1989 op het Grondwettelijk Hof, op de openbare

terechizitting van 25 oktober 2012.

De griffier, De voorzitter,

F. Meersschaut M. Bossuyt



