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afschrift proces-verbaal

A.M.L. van Rooij te Sint-Oedenrode / Heffingsambtenaar van de
gemeente Sint-Oedenrode te Sint-Oedenrode

't Achterom 9 + 9a

Beschikking Wet waardering onroerende zaken 01-01-2009 t/m

31-12-2010
toezending proces-verbaal zitting

Geachte heer/mevrouw,

Sector belastingrecht

bezoekadres

Paleis van Justitie
Leeghwaterlaan 8
‘s-Hertogenbosch

correspondentieadres
Postbus 70583
5201 CZ ‘s-Hertogenbosch

t (073) 620 20 20
f (073) 620 41 85
www.rechtspraak.nl

Bij beantwoording de datum
en ons kenmerk vermelden.
De giffie is open op
werkdagen van 09.00 uur -
16.00 uur

Het gerechtshof heeft in bovenvermelde zaak van de rechtbank het procesdossier ontvangen. Het dossier
bevat een afschrift van het proces-verbaal van het verhandelde ter zitting van de rechtbank.

Bijgaand zend ik u ter kennisneming een afschrift van het proces-verbaal.

Hoogachtend, /o

mevr A. de Hart 7<% /
Griffier. ¥ 4

| \

Persoonsgegevens worden, voor zover nodig voor een goede procesvoering, opgenomen in een registratiesysteem van het Gerechtshof 's-

Hertogenbosch



voorblad proces-verbaal

RECHTBANK ’s-HERTOGENBOSCH

Sector bestuursrecht
Zaaknummer: AWB 11/1633 PROCES-VERBAAL

Aantekening van de behandeling ter zitting van de enkelvoudige kamer van
11 mei 2012

inzake

A.M.L. van Rooij, te Sint-Oedenrode, eiser,

tegen

de heffingsambtenaar van de gemeente Sint-Oedenrode,

verweerder,
(gemachtigden: mr. A.G. Hendriks en H.A.M. van den Berkmortel).

Zitting hebben:
Mr. HM.H. de Koning, rechter;
Z. Selkan, griffier.

Verschenen zijn:
mr. A.G. Hendriks en H.A.M. van den Berkmortel, gemachtigden van verweerder.

Pleitnota:
- eisende partij: nee
- verweerder : nee

Aangehecht zijn de niet-gecorrigeerde getypte dan wel handgeschreven
zittingsaantekeningen.

Waarvan is opgemaakt proces-verbaal.

hter




Zittingsaantekeningen Zittingdatum: 11 mei 2012

Inzake

AWB 11/1633, 11/1634, 11/1635:
Van Rooij v. heffingsambtenaar gemeente Sint-Oedenrode

Rb: Intro en procesverloop.

Vw: taxatierapport wel binnen termijn bezorgd bij de rechtbank, was door tijdnood helaas niet
eerder mogelijk.

Vw: slechts uit 1 regel opgemaakt dat hij waarde bestrijdt, wordt verder niet duidelijk.

Rb: wat is uw mening over de grieven van eisers mbt het paardenhotel en de
bodemverontreiniging?

Vw: over waarde en grieven staat alles Op papier. Woz-waarde geen majeur geschilpunt, maar
gaat over andere zaken. Ook buiten procedure veel papierwerk, meeste daarvan niet relevant.
Meseste is al verwoord in ons verweerschrift,

Rb: eiser voert ook aan dat er verschillende codes in de aanslag staan.

Vw: vroeger nog code 2 en 3. code 1 = eigendom vd woning. Codes staan in het systeem,
zodat op juiste tarief gebaseerd. Er kan geen twijfel hebben bestaan over de inhoud en
betekenis. Zie verder voor uitgebreide uitleg daarover het verweerschrift.

Alles loopt door elkaar door voortdurende inschrijving/ uitschrijving eisers. Wij hebben wel

aannemelijk gemaakt dat dat goed is vastgesteld.
Overigens, wel foutje in tabel: OZB woning voor het Jjaar 2010 staat “4”, maar dat moet “1”

zijn. = tikfout.
Huidig adres eiser: Hazendalseweg 36a 3520 Zonhoven, Belgié. Vrouw woont nog in Sint-
Oedenrode. April 2010 naar Belgié gevlucht, miv 2011 niet meer ingeschreven in onze

gemeente.
Rb: kunt u een toelichting geven mbt de toegepaste correctie op de waarde?

Vw: correctie ivm overlast is oot tot stand in andere procedure. Correctie overgenomen van
het Hof, niet gebaseerd op berekening. Is in goede Justitie vastgesteld, dus die handhaven we

voor andere peiljaren.
Ik acht die vervuiling door stroming echter niet aannemelijk. Overlast is ook niet

gespecificeerd door eiser.
Taxateur zegt dat het Hof de grondwatervervuiling mede in aanmerking neemt, terwijl is

vastgesteld dat het de andere kant opstroomt.
Wij hebben op die aftrek verdere geen correcties toegepast in latere belastingjaar.

De rechtbank sluit het onderzoek en doet schriftelijk uitspraak binnen 6 weken na heden.




