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Geacht heer, 

In een poging ons gesprek van morgen enigszins te stroomlijnen en ook om u te informeren vraag ik kort uw aandacht voor het navolgende profiel van een slachtoffer.

* Profiel van ’n ex-slachtoffer 
In 1970 raak ik, 24 jaar jong, buiten mijn schuld betrokken bij een verkeersongeluk. 

Ik ben bijna een week in coma en heb maandenlang een verlaagd bewustzijn. De diagnose wordt door de behandelende neuroloog gesteld op contusio cerebri (hersenkneuzing). 

Door ernstige fouten van 2 voor de verzekeraar keurende neurologen en een psycholoog worden de post-contusionele klachten niet aan de hersenkneuzing toegeschreven, maar aan mijn “premorbide (al gevormde) karakterstructuur”. Door dat onmogelijke, mij niet bekend gemaakte, m.i misdadige, oordeel, waarvoor de 2 neurologen later door het medisch tuchtcollege veroordeeld worden, mag ik jarenlang niet zijn wat ik ben: een patiënt met een ernstig hersenletsel. 

Over hoe een hersenbeschadiging voelt en wat de jarenlange ontkenning van mijn klachten in mijn leven teweeg heeft gebracht schreef ik een boek. 
 

De jarenlange ontkenning van de klachten blijkt voor de ontwikkeling van mijn leven en werk catastrofale gevolgen te hebben. Daarvoor wil ik erkenning van de neurologen en de psycholoog. Pas in 1991 kom ik daar aan toe. Daartoe ben ik aangewezen op de diensten van een advocaat. Deze advocaat maakt fout op fout. De 2 advocaten, die ik in al de jaren daarna in moet schakelen, zetten de fouten van hun voorganger niet recht en voegen daar slechts andere fouten aan toe. Een advocaat wordt dubbel berispt door de tuchtrechter. Klachten over de andere twee wachten tot nu toe (januari  2003) op het oordeel  van de tuchtrechter. 

Samen veroorzaken mijn advocaten een juridische ramp van de eerste orde, waardoor de kans op de erkenning die ik nodig had en heb verkeken lijkt. 

Woede, onvrede, ontgoocheling en het gevoel dat ik lotgenoten moet hebben, zetten mij aan tot het plaatsen van een advertentie in een aantal kranten, waarin ik als freelance journalist /auteur van een te schrijven boek “Boef met Bef” vraag om “opmerkelijke ervaringen met advocaten”. 

 1) Jur Terharte  / Een ongeluk komt zelden alleen, 157 pagina’s, deel 1 uit de serie “Met recht een ander gewicht in de schaal    

      Uitgave Jurilet, ISBN 90 805373 1 4 

Mijn gevoel blijkt meer dan juist. De postbode in mijn dorp maakt overuren. Ik word overspoeld met honderden ervaringen van mensen, die vaak veel ernstiger blijken te zijn dan de mijne en ik kom in contact met vele slachtoffers van advocaten. Uit die contacten komen de landelijke, ideële stichting Advocadur en de uitgeverij Jurilet 
 voort.

Door het lot (een verkeersongeluk en alle gevolgen daarvan) vind ik - zoals zovele verkeersslachtoffers - geen vast werk. Wel beschik ik wel over veel tijd en een ongebroken ambitie. Die investeer ik in de stichting Advocadur en de stichting/uitgeverij Jurilet, twee kleine organisaties”, die een ideëel product in de markt proberen te zetten. Ik kom om in bitter noodzakelijk en vaak zinvol werk, waarin ik een bestemming vind. Jaren volg ik het doen en nalaten van advocaten en andere hoeders van ons Recht kritisch en bericht daarover als een onbezoldigde free-lance journalist in regionale kranten,in tijdschriften, in het advocatenblad, het Nederlandse Juristenblad, de Staatscourant, op radio, TV, etc. Ik kijk het Recht en het tuchtrecht recht in de ogen, 10 jaar lang. In het boek “Recht in de ogen gekeken” 
 doe ik daar uitgebreid verslag van. Dat boek krijgt niet zoals boeken van advocaten, rechters en andere hoeders van ons Recht de aandacht van de media die het m.i. verdient.

Na.v het 50 jaar bestaan van het Hof van Discipline ben ik op voorspraak van o.a. een rechter gevraagd om met een artikel bij te dragen aan een i.v.m dat 50-jarig bestaan uit te geven boek. Mijn uiterst kritische  bijdrage “Stof voor het Hof en de Raden van Discipline” is geplaatst.Het boek is midden mei van dit jaar klaar.

Ik vertel u dit alles om u duidelijk te maken dat ik geen zeurpiet noch een querulant ben, die dwars tegen alle redelijkheid in zijn eigen belang najaagt, maar een mens, die zich op grond van vele feiten oprecht zorgen maakt over de slechte staat van ons Recht en het ontbeken van reële en voldoende mogelijkheden om dat Recht tegen te spreken. 

Tal van artikelen in uw krant roepen jaar in jaar uit tegenspraak op. Zeer recent  bijvoorbeeld  roept het artikel in de NRC 4 mei l.l. van Afshin Ellian) de tegenspraak op  dat niet alleen “strafrechtelijke”,  maar ook   tucht-, civiel- ,bestuursrechtelijke aangelegenheden, kortom heel het rechtsbedrijf alle burgers raakt. Het voorgestelde  “debat” over juridische zaken en de verslaggeving erover wordt echter – ook in uw krant - gedomineerd door advocaten, rechters, officieren van Justitie,  rechtswetenschappers en andere juristen.  Het artikel “Medische fouten moeten sneller voor rechter” (NRC 2 mei l.l.) roept de tegenspraak op dat ook juridische fouten sneller voor de rechter. Darvoor zijn echter advocaten nodig die tal van mensen niet kunnen krijgen.  
                  2)  Advocadur is een landelijke, ideële stichting die in geval van juridisch letsel probeert te helpen en het rechtsbedrijf in de  

                     openbaarheid de tegenspraak te  bieden,  die het oproept. Jurilet is een uitgeverij die boeken in omloop brengt, waarin juridisch       

                      letsel centraal staat.

3) Jur Terharte / Recht in de ogen gekeken, 339 pagina’s, deel 2 uit voornoemde serie. Uitgave Jurilet, ISBN 90 805373 2 2..Dit boek is ter illustratie van de over de advocaten ingediende klachten samen met deel 1 ter informatie van de tuchtrechter in het geding gebracht.    

Het Recht dient de tegenspraak te krijgen die het oproept.  Die tegenspraak kan en wil ik leveren ook aan uw krant. 

Aan het debat over Justitie en met name over de structurele oorzaken die ten grondslag liggen aan de problemen van zovel mensen met hun Recht wil ik bijdragen. Uw krant is een kwaliteitskrant ,die door vele juristen wordt gelezen en gerespecteerd.

Uw krant en ook de Volkskrant bieden een podium bij uitstek voor de tegenspraak die ons aller recht bitter hard nodig heeft. Om redenen die mij niet bekend zijn komt de tegenspraak die wij/ik leveren niet of nauwelijks in uw noch in de Volkskrant terecht.

Ik kan me voorstellen dat u/uw krant moeite heeft met mensen en instellingen,die zij niet kent, die u  niet als gezaghebbende bron inschat en dat  op grond daarvan onze reacties over juridische onderwerpen niet opneemt. 

Ik kan u in alle oprechtheid slechts melden dat de tegenspraak die ik wil leveren, gebaseerd is op feiten. Over die feiten wil ik graag met u van gedachten wisselen.        

Hoe het ook zij, het advies van uw collegae v/d Walle, Coster, Tamminga en Oranje om contact met u op te nemen en te overleggen over mogelijke bijdragen over juridische onderwerpen voor uw krant heb ik me te beginnen met deze brief  ter harte genomen. 

Morgen bel ik u. U kunt, als dat u  beter uitkomt ook mij bellen (0314 – 681196).

Dan praten we, naar ik hoop, constructief verder. 

Een groet en tot morgen. 

Harry Teernstra (Jur Terharte)

� Jur Terharte  / Een ongeluk komt zelden alleen, 157 pagina’s, deel 1 uit de serie “Met recht een ander gewicht in de schaal “. Uitgave Jurilet, ISBN 90 805373 1 4.     
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