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Recht en schadevergoeding   Een open brief

Alle media en ook de volkskrant van 16 januari ‘06 maakten in de afgelopen week  melding van de schadevergoeding van 800 duizend euro, die de coryfee/beoogd nieuwslezer  Charles  Groenhuijsen vordert, omdat de NOS hem niet terug wil hebben. 

Iedere bekende, al dan niet  criminele Nederlander, die stelt schade te lijden vindt net als Groenhuijsen met speels gemak een advocaat en weet zich steevast verzekerd van het machtig wapen dat publiciteit heet. 

De griffier van het gerecht te Zutphen maakt januari 200 een fout. Daardoor word ik – wat ik niet wild en niet nodig was, failliet verklaard. Mijn post en bankrekeningen worden geblokkeerd.  Ik draai op voor de hoge kosten van de curatoren. Htfaillissmenet blijkt eenverschrikking voor mij gezin en mij. 

De fout van de griffier wordt  schriftelijk erkend door de president van het bestuur van het gerecht bij brief d.d  5 augustis en 16september 2002. De president  spreekt zijn dank uit door door mij “gesignaleerde leemte ind euitspraak/regeling van de Faillissementswet en schrijft  “voor uw schadevergoeding en genoegdoening moet u bijde Haagse Rechtbankj zijn. Daarvoor heb ik echter een advocaat nodig. 

In de 5 jaar, die achter mij liggen heb ik  n.b  25 advocaten, in en buiten het arrondissement Zutphen, geruggesteund doord ebroeven vande presidentvan hetGerechte Zutphen,  schriftelijk verzocht om voor mij op te treden. Ik heb een  tweetal verzoeken aan de deken gericht om eenadvocaat aan te wijzen. Ik heb hemel en aarde en ook het Ministerie en d eMinister  van Justitie bewogen om mij te helpen de advocaat te  vinden, die ik nodig heb, maar ik vind er geen. Ik heb tevergeefs gepoogd te achterhalen wat de mogelijkheden zijn om die regeling in der minne te sluiten, waarvan Justitie publiekelijk zegt een voorstander te zijn en waar naar ook mijn voorkeur uit gaat.

In de 5 jaar, die achter mij liggen heb ik  n.b  25 advocaten, in en buiten het arrondissement Zutphen, geruggesteund doord ebroeven vande presidentvan hetGerechte Zutphen,  schriftelijk verzocht om voor mij op te treden. Ik heb een  tweetal verzoeken aan de deken gericht om eenadvocaat aan te wijzen. Ik heb hemel en aarde en ook het Ministerie en d eMinister  van Justitie bewogen om mij te helpen de advocaat te  vinden, die ik nodig heb, maar ik vind er geen. Ik heb tevergeefs gepoogd te achterhalen wat de mogelijkheden zijn om die regeling in der minne te sluiten, waarvan Justitie publiekelijk zegt een voorstander te zijn en waar naar ook mijn voorkeur uit gaat.

De tijd lijkt echter in mijn voordeel te werken. Uit wetenschappelijk onderzoek (Prof. mr. B. Kortmann, 28 november 2003)  blijkt “Onvoldoende toezicht op faillissementszaken, overbezetting bij rechters-commissarissen, die vij gebrekaan ervaring vaak geen partij   zijnvoor geslepen curatoren”, etc. De media doen bij herhalingverslag van wantoestanden bij faillissmentszaken,waar de r.c  en ook rechters veranwtoordleijk voor zijn. In het Financieel Dagblag, de Staascourant, hetTijdschrift voor Insoventierecht, hetadvocatenbaldm het Nederlandse Jusritsneblad, d Gelderl;ander, de Telegraaf veschijne artikle vand ehand vande freelance-jouralsut die ik  - aangezetdoor al hetonrecht – geworden ben.

Ik wend me met mijn artikelen enmijn doorvele lotgenotene geestverweanten gedeelde overtuiging dat slachtoffers vanadvocaten rechteloos zijn tit poltici, rechtswetenschappers, rechters, grioffiers, de vereningvan insolvnetieadvocaten.   

Maar al mijn pogingen omeenadvocaate vinden blijken tevergeefs. Err komtgeengenoegdoening voor de fout van justitie  Als slachtoffer van een fout van Justitie ben en  blijf ik = zoals talloze lotgenoten - volslagen rechteloos.          

Over mijn rechteloosheid en alle andere gevolgen van het faillissement heb ik een boek geschreven met de titel: 

 “Een faillissement dat nimmer went, zolang geen hoeder van mijn recht zijn ongelijk erkent”.     

Het is deel 4 uit de serie: “Met recht een ander gewicht in de schaal”.  

Het boek is uitverkocht, maar is  wellicht nog te verkrijgen via uw bibliotheek. Zelf heb ik nog twee leen-exemplaren. Bij voldoende belangstelling komt er een nieuwe (3e) druk  Het boek staat inzijngeheel op Internet: www.sdnl.nl/faillissement.htm en   www.stoa.nl
Ik ben een van de zeer vele slachtoffers van fouten van advocaten/justitie, die bij gebrekaan een goede advocaat niet worden goed gemaakt. Daardoor en ook doorh et onvermogen van juristen om naar behoen  met kritiek en fouten om te gaan,   ontstaat er bij mij enandere mens en grote onvrede, die in vele gevallen explosief blijkt. 

Ik ben geen zeurpiet, noch de querulant, die mij tegenspanders  keer opkeer graag van mij en mijn lotgenoten/geestverwanten maken.

Ik kan met die onvrede leven. Ik kan – wat velemensnen niet kunne – die onvrede verwoorden.     

Die onvredeis is dermate veronrustend en zo  ernstig dat de fietehdie daaraantengrondslag liggen niet vaak genoeg in de openbaarheid kunnen spreken.

Daartoe voel ik mijverlpicht .

Daarom mijn open broef,die ik ineerts einstatieschrref in de hoop dat mijn indloopvanvelejarenenarvaringen diepgewordtelde  overtuiging dat het andrsnebetermetosnRecht wordt opgepakt door politici, wtenschappers en de media.    

Namens al mijj geestverwanten/lotgenoten 

Drs.H.H.Teernsta 

Keppelseweg 27 

7031 AR Wehl 

tel: 0314 – 681196 

e-mail : advocadur@hetnet.nl
Slachtoffers van fouten van Justitie (advocaten, rechters griffiers, officierenvanJustitie) vinden geen advocaat, die de schade van die slachtoffers aan de rechter voorlegt. 

Het wemelt van de jurisprudentie over het letsel, dat coryfeeën hebben geleden, waar andere coryfeeën hun voordeel kunne doen.Over het juridisch letsel dat slechtofers van fouiten lijden bestaat geen jurisprudnetie.

Nog meer vermeldensward is het verontrustende feit dat voor vele gewone burgers die echt schade lijden of vitaal wordt beschadigd de toegang totd erechter wordt afgesloten door de adsvocatuuir die misbrukt maakt van het privilge dat  procesmonopoie heet.

Ik beneenvand evle slachtofers. In mijngeval van eenfout van de  griffier van het gerecht te Zutphen . 

Mijn officiële klachten aaaannetasdres vaneteestuur  van de rechtbank over de curatoren,de griffier ende rechter-commissaris worden niet, behandld conform de regels , die de folder “U heefteen klacht”  van het gerecht te Zutphenaangeven. Ook het bestuur van de rechtbank hoort mij noch andere getuigen.   

Wel ontstaat er netals metde curatorenen de rechter-commissaris een uitgebreide correspondentie van 87 pagina’;s vanmij hand en 24 pagina’s van hetbestuur.            

Uiteindelijk wordt de fout vand egriffier, die heeft geleid tot de voor alle parijen nadelige gevolgen De president schrijft o.a : “Wij bezinnenons erop, hoe wij de kunnen dichten; ditis tedankenaan uw interventie; de rechtbank is u erkentelijkvoo rhet feit dat u ons erop heeft geattendeerd, hoe wij kunne vorkomen datanderemogelijhkook de dup ekunne worden vaneen gebrekkige uitspraak-ankondiging,  

