Advocaten en andere hoeders van ons Recht hoeven geen schadeclaims te vrezen.

Herre Kingma, inspecteur voor de gezondheidszorg stelt:”artsen zijn huiverig voor de invoering van  het nieuwe elektronische patiëntendossier (EPD) uit vrees voor letselschadeclaims”. De artsenorganisatie KNMG  en haar jurist, de heer  Diederik van Meersbergen stellen “nog geen signalen te hebben ontvangen van medici, die letselschadeclaim vrezen” en dat “ die vrees hoe dan ook niet terecht is.(Gelderlander 9 augustus l.l)  Welke stelling juist is, zal uit de feiten blijken.  

Feit is dat  wie, zoals ik in de afgelopen 15 jaar het doen en laten van advocaten kritisch heeft gevolgd,  een overvloed aan signalen bereikt dat advocaten en schaderegres - bureaus staan te springen om medische letselschadezaken in portefeuille te krijgen en dat die zaken soms zelfs verhandeld worden.

Feit is dat het over fouten van artsen en de daardoor veroorzaakte schade wemelt van jurisprudentie (uitspraken van de rechter), waarmee slachtoffers van artsen hun voordeel kunnen doen.

Uitgaande van mijn jarenlange  ervaringen en die van vele geestverwanten poneer ik in naam van talloze juridische letselschadeslachtoffers  de stelling dat   i.t.t  voornoemde artsen brokkenmakende advocaten, curatoren, rechters, rechters-commissarissen, griffiers, kortom de hoeders van ons recht geen schadeclaims hoeven te vrezen.

Of mijn stelling juist is blijkt uit o.a de navolgende feiten: 

* het wemelt van de fouten, begaan door de hoeders van ons Recht 

* Over de ervaringen van consumenten van het recht bestaan naast vele boeken al sinds jaar en dag een uitgebreid elektronisch ‘cliëntendossier’ (ECD), waarin de fouten, die de hoeders van ons recht maken aan de kaak worden gesteld. “De stichting sociale databank Nederland” (SDN) , “de klokkenluider on line”, “klokkenluider/jouw pagina”, “horecafraude” zijn slechts een paar van de sites op internet, waar de fouten van hoeders van ons recht uitgebreid aan de orde gesteld worden. 

* de hoeders van ons  recht en hun beroepsaansprakelijkheidsverzekeraars  blijken keer op keer simpel  hun fouten en de daardoor veroorzaakte schade te ontkennen, op grond waarvan hun  slachtoffer aangewezen zijn op een oordeel van de onafhankelijke rechter 

Daarvoor hebben hun slachtoffers echter een advocaat nodig.

*Uit talloze, jarenlange ervaringen en illustratieve bewijzen blijkt dat vele slachtoffers die verplichte  advocaat niet kunnen vinden, omdat advocaten niet of nauwelijks optreden tegen confrater en collegae.   

* Daarin ligt de reden voor het verontrustende  feit dat  in navrante tegenstelling tot en tegenspraak met de uitgebreide jurisprudentie over fouten van artsen en de daardoor ontstane schade  er zo goed als geen jurisprudentie bestaat over fouten van advocaten en andere hoeders van ons Recht.

* De door advocaten, rechters en andere hoeders van ons recht bepleitte zegeningen van mediation, arbitrage, finale kwijtingen, kortom  van regelingen in der minne buiten de rechter om blijken in geval van hun eigen fouten niet te gelden.     

* Slachtoffers van hoeders van ons Recht blijken bij een gebrek aan een advocaat keer op keer rechteloos.

Die rechteloosheid uit zich in onvrede, waarvoor geen uitweg is en soms in geweld  

* de hoeders van ons recht  spreken nimmer openbare kritiek en beschuldigingen op hun doen en nalaten tegen, ook niet mijn kritiek,waarvoor ik in de afgelopen 10 jaar in deze krant een podium mocht vinden, waarvoor hartelijk dank. 

Kortom wat de schade betreft  die het optreden en niet optreden van advocaten aan burgers/slachtoffers en aan de rechtsstaat zelf berokkent gelden slechts de feiten.

Mij moet van het hart dat die feiten zo verontrustend zijn dat ik ze ter beschikking zou stellen van de “inspecteur-generaal voor de juridische zorg”, als die er zou zijn.

Zolang die er nog niet is en er geen of nauwelijks controle is op het doen laten van advocaten, etc,  stel ik alle feiten ter beschikking van de wetenschap en de politiek. 

Zolang wetenschappers en politici die feiten niet ter harte nemen, ben enblijf ik - zoals al mijn geestverwanten -  aangewezen op de diensten van de  laatste waakhond van de rechtsstaat, de journalistiek.
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